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,Cenzura, a orgie lhani kolem covidu byly Silené kontraproduktivni,
a poskodily spoleCnost asi vic, nez covid sam,” uzavrel pfedchozi
cast naseho rozhovoru matematik Tomas Furst, ktery ale souCasné
vidi nadégji v tom, ze stale lidi se uz postupné neboji fikat nahlas, ze
lockdowny a nucena oCkovani k nicemu nevedly a ze ekonomicke

i psychické skody jsou vétsi, nez druhdy garantované pfinosy.
Soucasné je ale s podivem, Ze je u nas vSe stale prekryto uhlednou,

ale pevnou pokli¢kou, a zpravy o tom, jak funguiji, ¢i nefunguji mMRNA

vakciny, spiSe jen unikaji, stejné jako nové udaje, které svedcCi

o moznych dlouhodobych negativnich dusledcich oCkovani. Nas
host se proto snazi najit chybéjici odpovédi na mnoho otazek, které
tady z doby pandemie zUstaly. A nékteré z nich spolu probereme
dnes.

Martina: My jsme s kolegou jesSté prozkoumavali véci nedavno
minulé, dva, tfi roky, a ja jsem tfeba na portalu Biogen nasla Clanek
,CtyFi nejéast&jsi myty o oékovani proti nemoci Covid-19, a jejich
védecké vyvraceni®. Mélo tam byt vyvraceni, ale asi tam nemaji
korektora, tak nebudeme hledat blechy. V kazdém pfipadé mé to
zarazilo a zaujalo, protoze oni se ve vSem odvolavaji na to, ze jako
hlavni zdroj vyuzili Clanek v Biotechnics.

Tomas Furst: Co to je?

Martina: Nevim — Biotechnics. Zase, musel byste hledat, a poté
uverit. Vy jste tim svym zkracenym desaterem mnohé uz rekl,
nicméné, ja se k tomu vracim proto, ze lidé, ktefi méli tyto otazky,

1/18


https://www.radiouniversum.cz/furst-tomas-3d-mnoho-zdravotnich-potizi-pripisovanych-long-covidu-je-ve-skutecnosti-dusledkem-ockovani-proti-teto-nemoci/?_gl=1*1z0dwij*_up*MQ..*_ga*MjEwNzIwNTY5Mi4xNzI4MjMyMzY3*_ga_J59ZYM5DQY*MTcyODIzMjM2Ni4xLjEuMTcyODIzMjM4NS4wLjAuMA..
https://www.radiouniversum.cz/host/tomas-furst/
https://feeds.soundcloud.com/stream/1928936141-radiouniversum-tomas-furst-3-dil-mnoho-zdravotnich-potizi-pricitanych-covidu-je-dusledkem-ockovani-proti-nemu.mp3
https://www.radiouniversum.cz/filtrace/?_stitky=epidemie
https://www.radiouniversum.cz/filtrace/?_stitky=zdravi

byli uz tehdy oznaCovani za dezinformatory, antivakcery,
nebezpecné, nezodpoveédne lidi, a vrahy starych.

Tomas Furst: Ano — vrazi babicek.

Martina: Proto to pfipominam. Ctyfi nejéastgjsi myty — tak to tam
bylo uvedeno. Pak uz na téch strankach byl hlavné e-shop pro
laboratorni a zdravotnické pomucky — ale ted jsem mozna uz trochu
jedovata. Takze prvni: Vakciny byly vyvinuty pfili§ rychle, nebyly
dostatecCné testovany, abychom si mohli byt jisti, Ze jsou bezpecné.

Tomas Furst: To je véta, kterou bych podepsal se v§im vSudy. To je
samoziejmé pravda.

Martina: PrestoZe jste fikal, ze byly dostateCné testovany?

Tomas Furst: Ja jsem fikal, ze registracni studie mRNA vakcin byla
lepSi, nez jsou leckteré registracni studie détskych vakcin. To jsem
fikal. Trvalo to samozfejmeé uzasné kratkou dobu, coz
pravdépodobné souvisi s tim, ze kdyz délate bio zbranég, tak je dobré
mit proti témto bio zbranim rovnou i vakcinu, takze se to vétSinou
déla dohromady. To, ze se takhle rychle objevily mozné vakciny, se
da Castecné vysvétlit timto. A ze nebyly dostatecné... Jak to bylo? To
bylo dobfe formulované.

Registracni studie Pfizeru méla 20 tisic lidi s placebem, a 20 tisic
naockovanych. Ale po dvou mésicich kontrolni skupinu nao¢kovali také,
takze uz se nikdy nedozvite rozdil v nezadoucich ucincich.

Martina: Nebyly dostateCne testovany, abychom si mohli byt jisti, ze
jsou bezpecné.

Tomas Furst: To je naprosto pravda, protoze registracni studie, ac
byla udélana dobre, méla 20 tisic lidi v placebu, a 20 tisic lidi

v aktivni substanci, a po necelych tfech mésicich kontrolni skupinu,
ktera dostala placebo, naoCkovali aktivni latkou. To znamena, ze uz
se nikdy nedozvite rozdil v nezadoucich ucincich.

Martina: Jestli to bylo placebo, nebo skute€na latka?
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Tomas Furst: Piesné tak. A protoze by se jakykoliv neblahy
dUsledek ucinné latky projevil pozdéji, nez za dva mésice, takze se
to nikdy nedozvite. Registracni studie tim, Ze je randomizovana, tak
randomizovanost v tom umozniuje délat kauzalni zaveéry, to
znamena, ze kdyz mam randomizovanou skupinu, a v jedné cCasti
mam dvakrat tolik néCeho, nez ve druhé, tak mohu fict, ze je to
dusledkem intervence, ze je to s tim kauzalné spjato. To je kouzlo
randomizovanych studii, a proto je délame. Takze kdyz je utnete po
dvou meésicich, tak uz se nedozvite nic. Tohle jim nemély regulacni
organy dovolit — to je selhani regulacnich organd.

Na toto vam samozriejme covidisté feknou: ,Ale prosim vas, vzdyt se
to potom pustilo do populace miliard lidi, a vSechno vidime, a nic se
nestalo.” No jo, jenze neni pravda, Ze se nic nestalo, protoze

z observacnich dat uz se pravé kauzalni inference déla velmi
Spatné. | kdyz pozorujete, ze oCkovani lidé maji spoustu
myokarditidy, a ti neoCkovani nemaji — je to dusledek o¢kovani, nebo
neni?

Martina: To uz nikdy nemuzeme zjistit, protoze jsme udélali...

Tomas Furst: Dalo se to zjistit randomizovanou studii. To se da
vzdycky zjistit randomizovanou studii, ale musel by ji nékdo udélat,
a kdyz ji nékdo udéla, tak by ji nesmél utnout po dvou meésicich.

A hlavné by musel sledovat adverse events typu myokarditidy.

Martina: Mam byt tedy ve stfehu v tom smyslu, proc€ ji nékdo po
dvou mésicich utnul?

Tomas First: Rozhodné.

Martina: Mohu si i ted dezinformacné domyslet, ze ji utnul proto, aby
se to uz nedalo zjistit?

Tomas Furst: Tak asi ji nékdo utnul proto, Ze mu to nékdo dovaolil.
A ja bych se spis ptal, pro€ mu to nékdo dovolil, k cemu tedy mame
obrovské organy typu CDC, FDA, Evropské lékové agentury, SUKLu,
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k Cemu mame tyto organy placeny z penéz darnovych poplatniku,
kdyZ dovoli Pfizeru po dvou mésicich utnou registracni studii? Pro€?
Oni nechtéji nezadouci ucinky védét? Ja chapu, ze Pfizer to nechce
védét, ale proc€ to nechce védét FDA?

Martina: A proc to nechtéji védét lide?

Tomas Furst: A proC to nechtéji védét lidé — ano — to je na tom to
zajimave. TakzZe ja vycCitam tuto katastrofu mnohem vic regulacnim
organum, nez farmaceutickym firmam. Farmaceutické firmy jsou na
svété od toho, aby vydélavaly prachy.

Martina: Ne, aby vyvijely IéCiva, a pomahaly lidstvu?

Tomas Furst: Ne. To jsou akciovky, a smyslem existence akciovky
je vydélavat prachy. To je v poradku, s tim ja nemam problém.

Mezi verejnosti a farmaceutickymi firmami je zed’ regulaénich organu,
jejichz ukolem je zajistit bezpecnost. A tyto organy totalné selhaly.
Z povoleni oc¢kovani déti bude vyvozena trestné pravni odpovédnost.

Martina: Ja jsem se dneska dozvédéla takovych zajimavych veéci.

Tomas Furst: Ale presné proto stoji mezi verejnosti

a farmaceutickymi firmami zed' v podobé regulacnich organu, jako je
CDC, FDA, jejichz ukolem je zajistit, aby toto jejich vydélavani
prachu nestalo moc zivotl na strané populace, aby to zivoty spi$
zachrarniovalo, nez nicCilo. A tyto organy selhaly naprosto totalné a na
celé Care. Nejenom, ze selhaly, to bylo horsi, nez kdyby neexistovaly
vubec, protoze kdyby neexistovaly vubec, tak byste se mozna
divala, co tam vlastné délaji, jenze kdyz existuji, tak mam pocit, ze
jsem v dobrych rukou, mam FDA, ktera to za mé vSechno oSséfuje.
Houby. FDA je z vétSiny placena farmaceutickymi spole¢nostmi, coz
se takeé az do covidu nevédélo, a ted’ uz se to vi — ze asi 85 procent
z financi regulaéniho organu pochazi z tohoto regulovaného
byznysu. Tak jak to asi pak bude fungovat, Ze? Tfeba to, na zakladé
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ceho povolila FDA oCkovani déti, je skuteCné véc, za kterou, myslim,
bude Casem vyvozena i trestné pravni odpovédnost. Lide, ktefi tam
zvedaji ruce na commenties, patfi do vézeni.

Martina: To znamena, ze prvni mytus jste rozmetal. Pojdme na
druhy mytus, jak nam ho podavali na tom portalu: ,Vakcina Covid-19
na bazi mMRNA zméni mou DNA". Bylo tam samoziejmé napsanée, jak
je to prozkoumané, a Ze to tak neni, Ze se to vylouci, Ze zustava jen
v misté vpichu, blablabla. Co vy na to?

Tomas Furst: Toto je pékné, protoze strelili kozla, o kterém ani
nevédeéli. Teoreticky by vakcina na bazi mRNA skute¢né neméla mit
moznost cokoliv délat s lidskou DNA — uc¢ebnicovy fakt — to zni
docela dobre. Ja nebudu znovu vysveétlovat — to uz dnes nastésti
védi vSichni — jaky je rozdil mezi klasickou vakcinou, a mRNA
vakcinou. Jenze co se neukazalo: Ta mRNA se musi nékde vzit. Pro
registracni studii, na kterou potfebovali 40 tisic davek, vyrobili mMRNA
velmi Cistym chemickym laboratornim procesem, v podstaté ji
syntetizovali. Pak ji nacpali do nanocastic, coz tedy mimochodem
déla némecky BioNTech, to neni Pfizer, a podali ji 20 tisictm lidi,
zkoumali, a tak dal. A na zakladé toho to zacali rvat, tento
pfizerovsky produkt, do miliard lidi po celém svété. A z toho by monhl
vzniknout dojem, ze latka, ktera byla pouzita pro registracni studii, je
ta sama, jako ta, ktera se pak pouzila pro naoCkovani miliardy lidi.
Neni tomu tak, protoZze naoCkovat miliardy lidi, to uz je troSku vétsi
objem, a tohle délat Cistym laboratornim procesem bud nejde, nebo
je to drahé. Nebo se to neda stihnout — nevim — to se musite zeptat
Jarka Turanka, protoZe Jarek Turanek je na toto v Cechach nejvétsi
odbornik. Takze se to udélalo jinym procesem, takzvanym procesem
2, kde se viceméné nechaji bakterie, aby vyrobily mRNA. Jenze,
kdyZ se nechaji bakterie, aby mRNA vyrobily, tak tam zGstanou kusy
plazmidové DNA bakterii, ktera se pak z toho musi néjak odfiltrovat,
a to se muze podafit Iépe, nebo huare. A lidé, ktefi se dostali ke
vzorkum pfizerovské vakciny — coz mimochodem vibec nebylo
jednoduché, vibec nebylo jednoduché sehnat lahvicku, aby si ji
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Clovék vzal do laboratore, a tam néco zméril — a kdyz se to nékomu
podarilo, tak zjistili, ze vSechny lahvicky, které kdy, kdo méril, byly
kontaminovany plazmidovou DNA.

Martina: V rizné koncentraci.

Tomas First: V rizné koncentraci. Vzdycky to bylo v rizné
koncentraci vysoko pres povoleny limit. Teorie byla, ze tam zadné
DNA neni, takze tento problém nikdo neresil. Praxe byla, ze tam
DNA je, a je ji tam vic, nez je povoleny limit. A samoziejmé DNA, na
rozdil od mRNA, je stabilni molekula, a integrace pfipadné DNA do
genomu je rozhodné mnohem vic nez teoreticka moznost. Takze
dneska vime, ze plazmidova kontaminacni DNA z téchto mRNA
vakcin — minimalné firmy Moderna a Pfizer — se rozhodné nejenom
muze integrovat do lidskeho genomu, ale vzhledem k mnozZstvi se
urcité nékomu do genomu integrovala. Otazka je komu, jak moc,
jestli to vadi, a jak to vadi. Ale timto vyvraceci dezinformaci fakt
strelili kozla, protoze to evidentné psali v dobé€, kdy toto jesté
vSechno nevedéli.

Martina: O tomto vlastné informovaly fetézové vysmivané maily, ze
si je Sifi mezi sebou duchodci, ktefi tam popisuji spike protein a to,
jak se jeSté po mnoha tydnech nasly kusy plazmidové DNA.

Tomas Furst: To je jesté jiny problém. Je pravda, Ze v téchto
fetézovych mailech obCas chodily blbosti, jako z viady.

Mnohé zdravotni potize, kterym se povinné fika long covid, je ve
skutec¢nosti long vakcin

Martina: Kdyz Clovék nema informace, zacne véfit lecCemu.

Tomas Furst: Presné tak. Ale dalSi takzvana dezinformace byla,
ze... Dobre, musim fici toto: Principem mRNA technologie je, Ze se
do téla dostane instrukce — mRNA je instrukce, navod, kucharka
k produkci spike proteinu. A ted si tuto kucharku prectou nékteré
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buriky v nékterych tkanich, a po neznamou dobu produkuji nezname
mnozstvi tohoto spike proteinu. A o tom to celé je, protoze nikdo
nevi, které tkané, kolik spike proteinu, a jak dlouho je produkovano.

Takze se napred fikalo, ze to zUstava v misté vpichu, a urcité to
nemuze nikam jinam. To byla kravina uz na urovni, ze to pochopi

i Clovék pred zakladni Skolou, Ze to nedava smysl. Kdyz naocCkuiji
miliardu lidi, tak urcité nékdy trefim cévku. Blbost. Pak prisla méreni
s tim, Ze sem tam nékdo zmeéfil, Ze vakcinacCni spike protein cirkuluje
tydny, mésice, pul roku po o€kovani, takze evidentné to nékteré
tkané vyrabi dlouho. To my dodnes nevime. My dodnes nevime,

u kterych lidi a proc€, a které tkane, jak dlouho, a kolik toho spike
vyrabi. A evidentné mnoho z toho, Cemu se povinné fika long covid,
je ve skuteCnosti je long vakcin, takze tyto problémy jsou
pravdépodobné zplUsobeny tim, ze nékteré organismy toho vyrabi
strasné moc, a my nevime proc, protoze to nesmime zkoumat. My
se nesmime ani zeptat, natoz abychom mohli odpovédét.

Ale jesSté zpatky ke kontaminaci DNA: To neni véc na urovni
fetézovych emailt dichodcd, to je pfimo odcitovano ze svédectvi
pod pfisahou v americkém Kongresu. Takze to je dost evidence —
high level — to vime dost bezpecné. Tak jaké dalsSi tam mate?

Martina: Treti mytus, ktery nam laskavé vysvétlili, byl: ,Uz jsem
prodélal Covid-19, proto nepotrebuji dostat vakcinu, mam imunitu®.
To byl ¢asty argument nejen lidi, i odborniku, ktery ale byl pomérné
razantné smetan ze stolu s tim, Zze v tomto pripadé je to prosté jinak.

Tomas Furst: Ano, to bylo fakt vyborné. Tuto debatu uplné nejlépe
v Ceskem prostoru shrnula Angelika Bazalova — to si dodnes
pamatuji, ze jsem se smal asi pul dne, kdyz jsem si precetl jeji
Clanek v Reflexu — a hned to byl jeji posledni Clanek v Reflexu,
pokud vim — kde napsala: ,Protilatky nefunguiji, a proto se musite
oCkovat, abyste meli protilatky“. Toto pfesné shrnovalo naprostou
absurditu celé této debaty. V uCebnicich imunologie na strané jedna
je napsano, ze typicky u infekci je imunita z prodélani lepSi nez
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imunita z oCkovani, protoze imunita z prodélani je komplexngjsi
v tom smyslu, ze imunitni systém ma sSanci si osahat cely virus,

nejenom spike, ale i jiné proteiny, a v pfipadé koronaviru to byly
nukleokapsidy, a kdesi cosi.

Riziko hospitalizace mladych muzu z diivodu vzniku myokarditidy po

aplikaci mRNA vakciny je vétSi nez prfinos o¢kovani €lovéka, ktery
prodélal covid

Martina: Od ocCkovaci latky proti Cernym nestovicim se pracovalo
s tim, ze je potfeba dat oslabeny vir, a tak dal.

Tomas First: A ted najednou, z politickych dlvodu, se zacalo Fikat,
Zze imunita nefunguje, a ze i lidé, co to prodélali, se musi oCkovat.
Vsichni chapali, Zze to jsou Cisté politické duvody, protoze v momente,
kdy jednou odcouvate od plosnosti oCkovani, tak se najednou Clovék
utopi v baziné risk-benefit — pro koho je oCkovani pfinosné — a zjisti
se, ze skoro pro nikoho. Takze politické zadani bylo: ,Musite n€jak
lidem vysvétlit, Ze imunita nefunguje®. A ted jste vidéli profesory,
doktory, docenty imunologie — v€etné HorejSiho, ktery se u toho
ztrapnil pred celym narodem. Vaclav Horejsi, autor u€ebnic
imunologie, ze kterych se uci vSichni medici, se do téchto bachorek
o imunité zapojil také. Takze nam najednou nasi pfedni imunologoveé
vysveétlovali, jak imunita po prodélani nefunguje, a musite se
oCkovat.

My mame na SMISi &lanek ze srpna 2021, jestli si spravné
vzpominam, kde jsme na zakladé jejich covidistickych dat spocitali
risk-benefit analyzu pro mladé muze, ktefi uz to prodélali, a vyslo
nam, ze riziko hospitalizace z didvodu jednoho jediného nezadouciho
ucinku této vakciny, a to je myokarditida — to uz se mohlo fikat?
Nebo se to jesté nemohlo fikat? Nevim, ted uz se to muze fikat — je
vétsi, nez prinos ockovani rekonvalescenta. Takze risk-benefit
analyza uz tehdy byla. A to byl jeden jediny, velmi konzervativni
odhad. A to se tykalo jednoho nezadouciho ucCinku. Takze
samoziejmé ockovani rekonvalescentl nemélo zadny smysl. Nikdy
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nikdo nepfiSel s zadnou evidenci, ktera by ukazovala, ze by pro
rekonvalescenty, to znamena lidi, ktefi uz to prodélali, by oCkovani,
benefity oCkovani prevazily nad riziky.

Martina: A do Ctvrtice to uz byly vyroky, které pronaseli jenom
opravdu pomérne nebezpecni zloCinci: Vakcina je vice nebezpecna,
nez Covid-19. Tady si vzpominam, ze jsme to rozebirali

i s profesorem Beranem, a on tady hlidal, aby fekl: ,Jak pro koho.
Jak pro jakou vékovou kategorii“, a tak dale. Ale pfes to vS§echno to
bylo en bloc, Ze ne pro vSechny, vCetné toho, Ze jste zminil i déti.

Tomas Furst: Vyrok, ze vakcina je vic nebezpecCna nez nemoc,
bych nepodepsal — neni presny, protoze presné, jak fika kolega
Beran: ,Jak pro koho.” Je mozné, ze v pocCatec€nich fazich infekce
pro staré lidi tato vakcina skuteCné pfinasela vetsi benefit, nez rizika.
Nevime to, ale je to mozné. Ale vyloucCeneé je, ze by kdykoliv béhem
infekce vakcina pfinasela pro déti vétsi benefit, nez rizika, takze
napfiklad pro déti tento vyrok plati. Pro stfedni dospélou zénu
nevime, a asi jak kdy. A pak uz je to velmi jemné: Jak ktera vakcina,
jak ktera varianta viru, jak které komorbidity by byly u konkrétniho
Clovéka. A u starSich lidi bych mél tendenci se domnivat, ze to
mozna benefity skuteCné meélo. Takze asi tak dneska stoji, co vime.

Martina: Tomasi Furste, a jak to stoji s touto informaci dnes?
ProtoZe covid se vraci v nejruznéjSich mutacich, ob¢as se do¢teme,
Ze sice jeSté nema jméno, nevime, odkud pfijde, nevime, jaky bude,
ale bude hrozny, a chran panbuh, aby se jesté zkfizil s tim, co pfijde
z kosmu. To uz jsme tady méli taky, Zze — nevim, jak to spravné
pojmenovat, ale byly to informace — ze tady bude virus, ktery zde
zustal jako pozustatky nejriznéjSich ginnosti, a podobné.

Tomas Furst: Ja myslim, Ze pfed americkymi volbami
I mimozemstani pristanou.
Efekt vychyleni z divodu zdravého uzivatele znamena, ze lidé, ktefri si

dojdou pro pomoc, jsou na tom vétSinou zdravotné Iépe nez ti, ktefri si pro
ni nedojdou
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Martina: Ctverec padesat... kolik to byl? Ten je stale volny. Dobra,
tak ted se jesté potrebuji podivat na zoubek observaénim datim,
protoze vy jste to tady zminil, kdyz jste hovofil o tom, ze studie byly
utnuty pfiliS brzy, nez aby mohly vzniknout skutecné Citelné
randomizované studie, a Ze ted muzeme, co se tyka bezpecnosti

a ucinnosti vakcin, Cerpat pouze z takzvanych observacnich dat.

A vy jste, kdyz jsme se pfipravovali na tento rozhovor, mi psal, ze
tato observacCni data jsou zatizena zasadni chybou, které si nikdo
nevsSiml. Jaka je to chyba?

Tomas Furst: Presné tak — to je fascinujici véc. Nastésti existu;ji
stranky SMIS, tak se tam mGzete divat na genezi tohoto problému.
My jsme uz kdysi v roce 2021 vydolovali ze VSeobecné zdravotni
pojistovny data o celkovych umrtich — ne covidovych umrti — ale
celkovych umrtich rozdélenych podle vakcinacniho statutu, tedy kolik
umfelo lidi neoCkovanych, oCkovanych prvni, druhou, treti davkou,
nebo nevim uz, jak presné to bylo rozdéleno. A my jsme si tato data
zobrazili, a ja se na to podival, a fikal jsem: ,Ach jo. To je zase blbé.
Zase nam poslali Spatna data“. Uz jsem byl zvykly, Zze vZzdycky, kdyz
prijdou néjaka covidova data, tak je to blbé.

ProC jsem si myslel, Ze je to blbé? ProtoZe v letnich mésicich roku
2021, to znamena kvéten, Cerven, Cervenec, srpen — mozna cerven
az zari 2021 — tady nebyla skoro zadna covidova umrti — bylo tak
jedno za den. V Ceské republice normalné umfe tak 300 lidi denné,
tehdy bylo tak jedno covidové umrti za den, to znamena na urovni
zaokrouhlovaci chyby. Presto, kdyz jsem se podival na umrtnost
neoCkovanych v dané vékové kohorté — samozrejmé, vSechno se
musi délat podle véku — tak ta byla tfeba 3x vySSi nez umrtnost
oCkovanych. To znamena, ze to vypada — a to ani skalni covidisté
netvrdi — ze by tato vakcina chranila pred umrtim na cokoliv jiného
nez covid. Tohle byla celkova umrti, to byla vSechna necovidova
umrti v [été, a pfesto neoCkovani umirali 3x tolik, co oCkovani. Takze
jsem na to hledél, a fikam: , To je blbé — ta data“.
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Pak se na to divali chytrejSi lidi, nez ja, a fikali: ,To nemusi byt blbé.
Uvedom si, ze oCkovani lidé jsou uplne jini lidé, nez neoCkovani.
Tambhle pani v Horni Dolni, ktera uz ani na zachod nedojde,
pribuzné nema, lezi nékde v chaloupce — jak se asi dostane

k vakcing? Nedostane. Clovék, ktery za tyden umre, uz je asi

v takovém stavu, Ze se tézko dostane k vakciné proti covidu®. Tohle
je néco, Cemu se fika ,healthy user bias“, neboli vychyleni z divodu
zdraveého uzivatele, a je to v evidence-based medicine znamo uz
dlouho, a kdybych nebyl blby, tak bych o tom védél také. A fika to,
Ze lidé, ktefi si dobrovolné dojdou pro né€jakou intervenci, jsou na

tom vétsinou zdravotné mnohem lépe, nez lide, ktefri si pro intervenci

nedojdou. My jsme tomu zacali fikat ,healthy vaccinee effect,
a dlouho jsme si nebyli jisti, ze to je to fakt dobre.

Pak jsme vytahli mnohem podrobnéjSi data z dvou vétSich Ceskych
pojistoven, Ceské podnikatelské zdravotni pojistovny a Odborové
zdravotni pojiStovny, a tam to bylo uplné pfesné nemlich stejné.

A navic tento efekt byl Ciselné az témér identicky v jedné pojisStovné

a ve druhé pojistovné. Takze kdyz vylouCim hypotézu, ze se vSechny

zdravotni pojistovny v Ceské republice domluvily, a IZou nam, a |Zou
nam stejné, a jesté to z nepochopitelnych divodu taji — coz povazuiji

za témer vyloucene — tak jsme pochopili, ze to je realita a ze
observacni data, neboli data Ceské populace, vypadaiji tak, ze lide,
ktefi se nechali oCkovat, jsou na tom zdravotné mnohem lépe nez
lidé, kteri se oCkovat nenechali.

Nebo, naopak fe€eno, lidé, ktefi si pro vakcinu nedosli, si pro ni
nedosSli mozna proto, Ze uz na tom byli tak Spatné, ze uz nedosli
nikam — ani pro vakcinu. Tento efekt je kupodivu proti intuitivni,
protoZze nam furt fikali: ,OCkujte hlavné staré, kfehkée, hlavné
nemocne”. Tento efekt je velmi proti intuitivni, nicméneé je tak velky,
Ze jakeékoliv srovnani oCkovanych a neoCkovanych je potom uplné
na vode.
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Vzpominate, jak se na nas chrlili béhem epidemie z radia

a z televize a rikali: ,Umiraji hlavné neocCkovani. Podivejte se, tady
primar na klinice fika, Ze neoCkovani umiraji na covid tfikrat tolik, nez
oCkovani. Jenze neoCkovani umirali tfikrat tolik, nez oCkovani také
na vSechno ostatni. Takze ta base line, zaklad, vudi kterému to
musim interpretovat, je nékde uplné jinde. A toho si nikdo nevsiml.
My to uz tfi roky vytrubujeme do celého svéta, a zatim to nikdo
nepochopil.

Martina: Nikdo si toho nevsiml. Vy jste matematik, nejste ani lékafr,
ani mikrobiolog, ani imunolog, uz vibec ne vakcinolog, a kdyZz jste si
toho nevsiml vy, tak bych fekla, ze to je pomérné pochopitelné.

Tomas Furst: Neni. Naopak.

Martina: Ale pfesto, je opravdu normalni, Ze si toho nikdo ze
zminénych lIékarskych, biologickych, a pfirodovédnych disciplin
nevsiml?

Tomas Furst: Neni. A ze jsem si toho nevsiml ja, jde na vrub moji
blbosti. Kdybych byl vic vzdélany v evidence-based medicine, tak
bych o tom veédél. To je véc, o které se vi. Vzdyt to ma jmeéno, je to
na Wikipedii, a jmenuje se to healthy user bias. Ze jsem si nevsiml
ja, je moje blbost, ale Ze si toho nevsimli lidé, ktefi si vSimnout méli,
epidemiologové, vakcinologove, a tak dal, to samozrejmé problém
je, ale jesté vétsi problém je, Ze i kdyz jim to pfinesete na stfibrném
podnose a sedmkrat jim to vysvétlite, tak oni to nepochopi. Jejich
mozky jsou nastaveny tak, ze vakcina je koncentrované dobro,

a kdyz jim nékdo ukaze, ze neoCkovani umiraji vice nez oCkovani,
tak to je prece evidence pro to, ze vakcina je koncentrované dobro.
Budu schopen ceské verejnosti sdélit, jakou skute¢nou ucinnost mély

proticovidové vakciny v riznych dobach, a v riznych vékovych
kohortach, proti umrti s covidem

Martina: Tak pro€ bych to zkoumal.
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Tomas Furst: ProC€ bych to zkoumal. Bohuzel nam se to nedafi
vysvétlit lidem — a ¢im vic profesorskych tituli maji pfed jménem, tim
hdfe se jim to vysvétluje.

Martina: A vlastné to také tak nemusi byt. Treba to pomahalo, ale
my nemame Sanci se to dozvédét s alespon vetsi jistotou.

Tomas Furst: Musi se to udélat chytfe. Ja to mam v planu udélat
chytfe, protoze ted se nam néjakym fizenim osudu — vibec
nechapu, jak se to stalo — Ze po &tyfech letech jsme s UZISu, se
kterym jsme méli za ty Ctyfi roky neustalé konflikty, jsme dostali
kompletni anonymizovanou sadu dat, kde jsou veSkeré informace,

o které jsme vzdycky zadali, to znamena: Na urovni jedincl rok
narozeni, pohlavi, pfesna data covidovych oCkovani, a pfesné datum
umrti, a to jakékoliv pficiny.

Martina: Jak si vysvétlujete, Ze jste na to Cekali Ctyfi roky? A jak si
vysvétlujete, zZe jste to najednou dostali?

Tomas First: To je super otazka. Ja nevim, jestli to miZzu fikat
vefejné, ale mam v zasadé tfi hypotézy. Jedna hypotéza je, ze to je
néjaky urednicky samopohyb, proste pfisla zadost podle 106 —
vyfidime zadost 106. O niCem nikdo nepfemysili. Ten, kdo to zrovna
na UZISu vyfizoval, se neptal nadfizenych, a prosté to vyfidil. To je
hypotéza &islo jedna. Hypotéza &islo dva — ve skuteénosti na UZISu
sedi nékdo, kdo alternativni scénu sleduje, a vyfidil tuto zadost se
Skodolibou radosti, nez mu v tom mohli nadfizeni zabranit. Hypotéza
Sislo tfi — ta mé& bavi nejvic — je: Vedeni UZISu jsou chytfi lidé a védi,
Ze na konci, za par let se narativ otoCi, a my covidovou debatu
vyhrajeme, a oni chtéji byt v€as na spravné strane.

Martina: A Ctyrka je, Ze uz védi, ze to vlastné lidi unavuje a nebavi,
a ze uz to klidné muze jit mezi odborniky, protoze uz mame pfece
jiné starosti.
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Tomas Furst: Je to mozné. Nicméng, takto detailni sada covidovych
dat je prvni na svété, Zzadna jina zeme ji nema. Obletélo to cely svét,
spousta komentaru typu: ,Podivejte se...“ John Campbell je chlapik,
kterého sleduje spousta lidi z covidu, si nezjistil, jak se Ceska
republika &te, takze tomu fikal ,Ceéija“ — ja si d&lam srandu, Ze
Cedensko — Fikal, ze ,Ceéija“ ma nejlepsi spravu dat na svété,
protoze takhle podrobna covidova datova sada nikde na svété
nebyla nikde nikym uvolnéna®.

Martina: To musi mit v ,Grozném* radost. Ale stejnym zpusobem byl
oznacen i nas salon na mezinarodni svétové vystave.

Tomas Fiirst: Jesté jestli muzu, feknu jesté kousek. My ted tato
data mame. Prvni véc, ze tato data opét ukazuji masivni healthy
vaccine effect, takze je to realna véc, véfime na néej, nebo —
nemusime na néj verit — vidime ho v datech.

Martina: Jestli vy nakonec nedojdete ke koncensu.

Tomas Furst: A ja mam jesté v zasobé jednu docela inteligentni
metodu, jak odhadnout skuteCnou ucinnost covidovych vakcin oproti
umrti s covidem, protoze tuto datovou sadu umim zkombinovat

s daty o covidovych umrtich, a tento odhad jsem schopen udélat,

a moc se na to téSim. Akorat stale nemuzu najit Cas, kdy to udélat.
Ja budu schopen Ceské verejnosti sdélit, jakou skuteCnou ucinnost
covidové vakciny v riznych dobach, a v riznych vékovych kohortach
proti umrti s covidem skuteCné mely. Pripravte se na prekvapeni.
Schvalné v hlavé nemam zadnou apriorni pfedstavu — ¢isla mizou
byt kladna i zaporna.

Pocatecni Sarze vSech typu proticovidovych vakcin mély abnormalné
vysoké pocty hlasenych podezieni na nezadouci ucinky

Martina: Rozhodné si tento rozhovor, s dovolenim, dopfedu
objednavam, a budeme si povidat, a budete fikat pfesné to, na co
jste prisel. Jsem na to zvédava.
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Tomas Furst: Ano. Délam to uz ¢tyfi roky — proto je ze mé
dezinformator a Sifitel fake-news.

Martina: Vy jste také zverejnili studii na zakladech dat Ceského
Statniho Ustavu pro kontrolu l&&iv, takzvaného SUKLu, a podle této
vasi studie pry mély pocCatecni Sarze vSech typu proticovidovych
vakcin abnormalné vysoké pocty hlaSenych podezreni na nezadouci
ucinky. Jestli jsem tedy spravné pochopila podklady. Reknéte mi, vy
jste vychazeli ¢isté z dat SUKLuU?

Tomas Fiirst: Ne, my jsme mohli data ze SUKLu zkombinovat

se dvéma dal$imi zdroji. Jeden zdroj jsou pravé tyto velké UZISi
data, kde je u kazdé vakciny i Sarze, nejenom typ, ale i Sarze. Takze
tohle mame s UZISu. Ze SUKLu jsme pravé méli vdechna nahlasena
podezieni na nezadouci UCinky, a pak jsme méli jako inspiraci

a zdroj dalSich dat slavnou danskou studii, ktera je spojena se
jménem Vibeke Manniche a Maxem Schmelingem. Tito lidé si

z danského SUKLu vytahali data o pfizerovskych vakcinach

a ukazali, ze jsou tam tfi klastry, ze tam jsou vakcinové Sarze, které
nemély skoro zadné nezadouci ucinky, a pak jsou tam Sarze, které
byly tak néjak OK, sice furt moc, ale dobfe — nékdo néco ohlasil.

A pak jsou tam Sarze, malé Sarze ze zacCatku epidemie, které mély
abnormalni pocty nahlasenych nezadoucich uginktu — pardon —
nahlasenych podezfeni na vedlejSi u€inky. Musime to dodrzovat,
jinak jsme zase fact-checkingisté, a vSichni po nas pujdou.

Tak jsme si Fikali: ,Jo, pojdme to zopakovat v Cechach.“ Zase,
Angelika Bazalova vytahla podle 106 data ze SUKLu, za coz ji patfi
velky dik. Ona vubec uZasné udélala, odpracovala mozna nejvetsi
kus i na datove strané.

Martina: A pokracCuje v tom stale.

Tomas Fiirst: Pokraduje v tom stale — vytahala tato data ze SUKLu,
a my jsme to spojili s t&mi daty z UZISu. A pro mé z toho plynou dva
hlavni nesmirné zajimave zavéry. Zaprve, presng, jak jste rikala, na
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zaCatku epidemie pfisSly néjakeé Sarze vakcin, které mély
podivuhodné velké mnozstvi nahlaseni podezreni na nezadouci
ucinky. Nevime proc€, ale moje pracovni hypotéza je problém

s vyrobou — jeSté to neumeéli udelat poradné.

mRNA vakciny proti covidu byly experimentalni, vyrobené upiné novou

technologii, a proto bylo povinnosti kazdého lékare, ktery o¢kuje, nahlasit
vSe, co muze vypadat jako nezadouci Uu€inky

Martina: Ty kusy plazmidové DNA, nebo néco takového?

Tomas Furst: Nevim, tfeba. To fakt nevim, to bude pfedmétem
dalSiho vySetfovani. To uz necham na policii, to neni pro mne.

Martina: Jako typicka dezinformace — a zdalo se to neuvéfitelné —
bylo to, jak se nékde objevovaly informace tfeba sestfiCek, které
tvrdily, Ze maji v ruce tutéz vakcinu od téze firmy, a ona ma prosté
jinou viskozitu. To mize byt opravdu nesmysl, a mohlo to uz jen
zahustovat prostor.

Tomas Furst: Data ukazuji timto smérem.

Martina: Ale podle toho, co ted fikate, jsem si na tuto dezinformaci
vzpomnéla.

Tomas Furst: To se ke mné ani nedostalo, ale nedivil bych se
vzhledem k tomu, co vidim v datech. Tak to je jeden hlavni zavér.
Druhy hlavni zaveér je, Zze farmakovigilance neni Spatna, protoze
Sarze, které byly jak v Dansku, tak v Cechach — my jsme nasli devét
Sarzi, které se pouzivaly v Dansku, a v Cechach, a zkorelovali jsme
je proti sobé, a vidéli jsme, Ze Sarze, které v Dansku mély adverse
events, mély i v Cechach spoustu adverse events, a naopak. Takze
to nejsou zadna nahodna Cisla, to je odraz reality, je to velmi dobra
nezavisla kontrola. Nicméné v Dansku byl pocCet systematicky o vic
nez fad vyssi.
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Ja jsem mnohokrat do verejného prostoru rfekl, Ze podhlasenost je
strasliva, a vzdycky se na mé vsichni fact-checkisti vrhli, jak si mizu
dovolit fict néco takového. Tak ted mame tvrda data o podhlasenosti,
protoZze muzeme srovnavat Dansko a Cesko. To byla experimentalni
vakcina, vyrobena, vyvinuta uplné novou technologii, to znamena,
Ze samoziejmou povinnosti kazdého |ékare, ktery oCkuje, je nahlasit
cokoliv, co muze vypadat jako adverse event. Ja se zase omlouvam
za tu anglickou terminologii, ale ono to ma smysil.

Adverse event neboli podezieni na nezadouci uc€inek je cokoliv
osklivého, co se vam stane po vakcinaci. Adverse effect, neboli
prokazany nezadouci ucinek, je cokoliv osklivého, co se stalo, a bylo
nez Ceska, a bohuzel ¢eskou nedodrzuje vubec nikdo spravné, ani
SUKL, takze je s tim problém. Ale zpét. My vime z UZISich dat, ze
do tydne po podani néjaké covidové vakciny zemrelo — ted jsem
zapomnél pfesné Cislo — ale myslim, Zze 1600 a néco lidi.

SUKL se neobtézoval zjistit, po jaké $arzi vakcin proti covidu lidé umirali

Martina: V Cesku, nebo v Dansku?

Tomas Fiirst: Zemfelo v Cesku do tydne od davky néjaké covidové
vakciny. To neni absurdné& moc, protoze u nas zemfe tak 300 lidi za
den, tak 300%7 je 2100, takze samo o sobé tohle Cislo neni
zajimavé. Zajimavé je, kdyz se da do souvislosti s tim, ze SUKL ma
nahlasenych 216 umrti po néjaké covidové vakciné. To znamena, ze
z téch 1660 lidi drtivou vétSinu nikdo nenahlasil — ani kdyz Clovék
umfie do tydne od vakciny. Tak drtivou vétSinu téchto eventd nikdo
nenahlasil SUKLu. To je velmi tvrda evidence o naprosto zasadni
podhlasenosti. VSechny data ukazuji tam, ze je to tak, jak si
myslime, Ze to, co je nahlaseno v SUKLu, jsou skute&né jen véci,
kde si vSichni fakt mysleli, Ze to ma kauzalni souvislost s vakcinou.

A mozna nejvétsi problém, ktery v tom vidim, je, Ze u téch 216 umrti
se SUKL vibec neobt&Zoval zjistit $arzi. To je problém, protoze co
kdyby v8echna tato umrti byla po stejné Sarzi? To by bylo zasadni
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ohroZeni zdravi a bezpeénosti obyvatel. Ale jak by to SUKL vé&dél,
kdyZ se ani nezepta, po které $arzi to je? A pro& SUKL nevi, po které
Sarzi to je, kdyz to ja vim z UZISich dat?

Martina: A byla to tataz Sarze?
Tomas Furst: Ja nevim, nevim, kterych je téch 216.
Martina: To uz se nedozvime?

Tomas Furst: NemUZzu parovat lidi, to muzou statni organy. Ja
netusim, ktefi lidé to jsou. TakZze SUKL se neobtéZoval zjistit, po jaké
Sarzi tito lidé umirali. Mél tam sotva 50 procent, podle mé, zjisSténych
Sarzi. To je podle mé problém. Uz s tim byl konfrontovan. To prave
déla Angelika s Petrem Sourkem na Mainstreamu. Né&kolikrat byli na
SUKLu, a konfrontovali je s tim. Odpovéd SUKLu je: ,My to délat
nemusime.”

To je dobry organ. My to délat nemusime, protoze mame Evropskou
|ékovou agenturu, a ta za nas vSechno zafidi. Mozna parafrazuii,
mozna to fekli trochu jinak, ale takovouto néjakou odpovéd jsme
dostali. TakZze zase nesmirné zajimava véc, a ja pevné doufam, ze
po tom nékdo pujde, protoZze nehomogenita v poctu hlasenych
podezieni na nezadouci u€inky mezi jednotlivymi Sarzemi je
naprosto zasadni, a musi byt vySetfena. To nejde nechat jenom tak.

VSechny prispévky s Tomas Furst

Diskuze:

Napsat komentar

E-mailova adresa nebude publikovana.
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