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#Spolecnost

Prichazi éra umélé inteligence, na tom se shodnou asi vSichni, laici

i odbornici. Tim ovSem ale shoda pro mnoho lidi konc&i. Jedni tvrdi, ze
vyhody umeélé inteligence budou daleko, daleko presahovat pfipadna
marginalni negativa, jini jsou opatrné€jsi, a vidi jak plusy, tak minusy
noveho véku vcelku vyrovnané. Ale nemalo lidi se umélé inteligence
zkratka boji s tim, ze zadné pozitivum, jakkoli se to dnes tak jevi,
nemuze vyvazit vazna rizika pro nas dosavadni Zivot, a mnozi skeptici
maji na mysli dokonce samotnou existenci nasi civilizace. Tak jak to
tedy je? Mame vitat umélou inteligenci s otevienou naruci, nebo ji hnat
od sebe a branit se ji? Mym hostem je pan profesor Vladimir Mafik,
védec, zakladatel a v&decky feditel Ceského institutu informatiky,
robotiky a kybernetiky, zkracené& CIIIRC, Ceského vysokého u&eni
technického v Praze. Umélou inteligenci se uz zabyva dlouhou fadou
let, stejné jako vyzkumem umélé inteligence a védomi. Podilel se na
celé fadé knih na toto téma, napriklad ,Eseje o védomi smérem

k umeélé inteligenci®, nebo v nejnovejsSi knize, ktera zatim jesté
nespatfila svétlo svéta, ale uz se to blizi: ,ProC se nebat umélé
inteligence”.

Martina: Pane profesore, Cetla jsem synopse vasi nové knihy, vlastné
jeji hrubou verzi, a vy tam s dalSimi autory piSete, Ze mizeme umélou
inteligenci vnimat Ctyfmi raznymi zpasoby: Jako efektivniho
pomocnika, ktery poskytuje uziteCné nastroje. Jako zdroj vyzev pro
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rozvoj poznani a spolecnosti. Muzeme ji hodnotit jako hrozbu. Nebo ji
také posuzovat jako zdroj neredlnych oéekavani. Reknéte mi, ke
kterému z téchto chapani umélé inteligence se vy ted priklanite nejvic?

Vladimir Mafik: Samozfejmé k tomu prvnimu, protoze uméla
inteligence se ukazuje jako pomocnik. Ale v tom druhém bodé jsme
fikali, Ze také je to zdrojem vyzev, a zdroj vyzev je také velmi dulezity,
protoze nas posila zkoumat véci, které jsou pro lidi zajimave, pro rozvoj
umeélé inteligence podstatné, a sou€asné tento vyzkum umozriuje
naznacit, pro€ se umélé inteligence nemame bat, nebo procC se ji bat
musime. Jsou tu samoziejmé nékteré aspekty, které hovori

o nebezpedli umélé inteligence, ale my mizeme jasné identifikovat, kde
toto nebezpedi je, v Cem spodiva, a miuzeme mu krasné Celit.
Samoziejmé vyzkum, ktery vychazi z téchto vyzev, mize také
rozptylovat védeckofantastické predstavy o tom, jak inteligence jednou
zmeéni cely svét, stane se svébytnou entitou, ktera zaCne ovladat
planetu Zemi a cely vesmir, a jak se bude tato superinteligence, jak se
tomu fika, dal Sifit.

Martina: Atomu vy nevérite?

Vladimir Mafik: Tomu tehdy rozhodné nevéfim. Dokonce jsme se v té
knize mezi autory shodli v tom, Ze to je svym zplsobem jenom
fantazie, ktera neni zaloZzena na védeckych poznatcich — je to svym
zpUsobem pavéda.

To, co do Al viozime — data, zkuSenosti, znalosti — systém Al vyuzije
k simulaci inteligentniho chovani, ale sam nikdy svou rozhodovaci €innost
neproziva, a neuvédomuje si ji

Martina: ,Je to svym zplsobem pavéda.” Dobfe, ale feknéte mi, mohl
byste vy ve své pozici, v okamziku, kdy tady budujete tento institut, fict
vubec néco jiného?
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Viadimir Mafik: Ja se domnivam, Ze ve své pozici fikam to, co ma
védecky podlozené zaklady. Prosté musime se drzet toho, co nam rika
soucCasna véda, a i kdyby fikala, ze tady jednou kosmicka inteligence
vznikne néjak sama, tak dokud pro to nejsou jakékoli podklady, tak to
nemuzu podporovat.

Martina: Toto samoziejmé predznamenava, v jakém duchu se nas
rozhovor ponese. Ja se budu ptat védce, ktery je pfesvédcCen o tom, ze
nam uméla inteligence muze byt dobrym pomocnikem a dobrym
nastrojem. A samoziejmé se také budu pokouset zjistit, jestli opravdu
na vSechno mame odpoveédi, které Ize zmérit, zvazit, seCist, a néjakym
zpusobem védecky popsat. Protoze na zacatku vasi posledni knihy,
kterou jsem tady zmifiovala, je citat, jehoz autorem je Michael Hsieh ze
Stanfordské univerzity, a ted’ ho cituji: ,Jednou ze znepokojujicich
vlastnosti umélé inteligence je, ze halucinuje fakta. Uméla inteligence
ve skute€nosti ani nezdlvodriuje, ani nepfemysli, jen dokaze velmi
dobfe imitovat lidské zpusoby komunikace. Déla na nas dojem
uzasnymi zpusoby popisu a komunikace, ale stale jen napodobuje.” To
je to, co si vy myslite? Tedy ze uméla inteligence stale déla jenom to,
co do ni vlozime?

Vladimir Marik: Ano, urcité, tento citat je pravdivy. To, co vloZime,
data, ktera vlozime, nasSi zkuSenost, nasSe znalosti, systém umeélé
inteligence néjakym zpusobem vyuZije k simulaci svého chovani,

k simulaci inteligentniho chovani, ale sam systém nikdy svou
rozhodovaci Cinnost neproziva, a neuvédomuje siji, a to, co do négj
vloZime, se néjakym zplsobem odrazi. Protoze systémy — a tady mél
pan Hsieh asi na mysli systéemy GPT, a velké jazykové modely, a velké
modely obecné — jsou natrénovane. Ale my nevidime dovnitf tohoto
systému, neni tam Zadna moznost vysvétlit nastaveni parametra. Cili,
systém GPT Casto poskytne odpovéd, ktera je zdanlivé rozumna, ale
ve skute€nosti nedava Zzadny smysl, nebo je dokonce nepravdiva.
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A protoze odpovida tomu modelu, ktery si sam stroj natrénoval, tak
Fikame, Ze halucinuje. Ze tedy vyklada néco, co neni pravdivé, ad to
pravdiveé vypada, ac to tento systém za pravdivé povazuje.

V natrénované neuronové siti GPT neprec¢teme vibec nic, nedovedeme

vysvétlit zadné parametry, nerozumime tomu, jak dospiva k rozhodnuti.
A tomuto nerozuméni se snazime branit.

Martina: Ja si vzpominam, ze kdyz jsem si tady povidala s odborniky
o DNA, tak vlastné oni povazuji za prezitelné z DNA jenom Ctyfi
procenta, ktera jsme dokazali rozkryt, ten geneticky kod. A zbytek
povazuji za takzvany DNA trash, a to mi vlastné pfijJde mozna
premoudfelé, protoze kdyz my 96 procentlim nerozumime, tak to
oznacime za smeti. Neobavate se, Ze se mizeme do podobné situace
dostat pravé i u umélé inteligence?

Vladimir Mafrik: Tam jsme na tom huf. Tam nepfeéteme na trénované
neuronové siti viibec nic, tam je nula. Cili trash by mé&lo byt 100
procent, ale my si toho presto vazime. My ten natrénovany model
nedovedeme vysvétlit, nedovedeme vysvétlit Zzadny z parametru, které
v neuronove siti jsou, ale to neznamena, ze nemaji zadnou hodnotu, ze
nemaji zadnou roli pfi finalnim rozhodovani. TakZze my se snazime
branit se tomu, Zze nerozumime tomu, jak GPT dospiva k rozhodnuti.
A branime se tak, Ze se snazime budovat znalostni grafy, nebo
strukturované znalosti, které kontroluji, zda vysledek GPT dava smysil.
To je napfiklad u nejnovéjSiho systému, Claude, ktery uz je o néco
lepSi nez tfreba GPT 4. kontroluje smysluplnost vygenerovaného textu
z hlediska struktury obecnych znalosti. A tyto obecné znalosti jsou

v takové podobé, Ze jim Clovék rozumi, jsou vysvétlitelné, jsou
uchopitelné. Cili struktura uchopitelnych, srozumitelnych znalosti
posuzuje, zdali model, do kterého nevidime, nemluvi uplné z cesty,
nehalucinuje, ale dava to smysl, je to konzistentni s nasi znalosti

o svéte.
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Martina: Ja nasim posluchacim slibuji, Ze se budeme bavit

i 0 konkrétnich vécech, o dopadech umélé inteligence, kterou uz mame
k dispozici a kterou budeme vyuzivat, a to at' uz na praci, pfipadnou
nezaméstnanost, ale také na vznik uréitého informacniho chaosu, a tak
dale. Tomu vSemu se jesté budu vénovat. Ale jesté bych prece jenom
zustala mozna u teoretickych véci, protoze v odbornych kruzich — to
jsem se také docCetla ve vasi knize — se fika, ze dojde k takzvané
Kurzweilové singularité, coz je unikatni zlomova situace ve vyvoji
technologii, jejiz souCasti bude i to, Ze stroje predcCi lidskou inteligenci.
Je pravda, zZe tento védec a futurista Kurzweil odhadoval, ze k tomu
dojde cirka v roce 2045 — ale uz to trochu posunul. Presto vSechno je
to velmi zajimava uvaha, a on ji povazuje za moznou, to znamena, ze
stroj predci lidskou inteligenci. A ted se na mé divate tak, ze si to
nemyslite, a ze se mylim ja, i Kurzweil.

Vladimir Mafik: Tak pfedevsim Kurzweil predikoval v roce 2005, Ze
v roce 2045 tady budou stroje, které budou inteligentnéjSi nez Clovek.
A dokonce fikal, Ze ho muzou zacit ovladat, a mit nad nim nadvladu.

Martina: Takto uz jsme si pfedstavovali rok 2000, jak budeme mit
vznasedla misto osobnich vozU, a vSecko kolem nas budou obsluhovat
roboti.

Viadimir Mafrik: Ale on pak couval. O deset pozdéji zaCal couvat, zZe to
nebude v roce 2045, ale ze to bude tak ke konci tohoto stoleti.

A myslim, ze to bylo predloni, kdy couvnul jesté vic, a fikal, ze v tomto
stoleti se toho nedoCkame, a nebudou to systémy Cisté anorganické na
bazi kfemiku, musi to byt systémy, ve kterych se bude kombinovat zZiva
hmota a jeji aktivity s kiemikem. Cili, zadina posouvat sv(jj nazor
smérem k biologicky propojenym organismim s pocitatem
budoucnosti, Cili jde mu o symbidzu zivé a nezivé hmoty. Tvrdi, Ze

v tomto stoleti to jeSté nebude, ale pak mozna — neni si uplné jist — by
to mohlo nastat.
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On svym zpusobem rozpoutal vyzkum v tom, jaké jsou podminky toho,
aby stroj zacal ovladat Clovéka. V tomto smyslu povazuji jeho vyzkum
za pfinosny, motivujici, je to vyzva, o které jsme hovorili, kterou umela
inteligence pfinasi. A tento vyzkum zacal probihat v nejriznéjSich
disciplinach, nejenom u umélé inteligence, ale zac¢al tam byt vyzkum
napfriklad i v biologickych védach, |ékarskych védach, snaha o to,
stanovit si, kde jsou hranice nezivé hmoty a zivé hmoty, kde zacCina
Zivot, kde se neziva hmota méni na Zivou. Zajimaveé pfi tom je, Ze do
toho zasahl i Cesky ekonom Milan Zeleny, ktery ve své knize napsal

o tom, jak si predstavuje, ze z anorganické hmoty vznikl zivot Cili hmota
organickd. Ze to bylo v uzaviené bubling pod n&jakym tlakem,

s néjakou propustnosti této bubliny, a je to hodné citovana Ceska stopa
pravé v otazce, kde vznikl zivot. A to nam umoznuje studovat, kde je
rozhrani mezi zZivou, nezivou hmotou.

Existuji vyzkumy, které mohou ohrozit podstatu zivota ¢lovéka, tedy zasahy
do genetického kdédu, metody CRISPR, umoziujici vyménovat subretézce
a vytvaret idealniho jedince

Martina: A tomu se do budoucna budeme muset asi hodné vénovat,
protoze tam vznikne, fekla bych, mnoho etickych a nebezpecnych
moznosti, véci, které by se nam mozna mohly vydat smérem, ktery by
mohl byt pro lidstvo nebezpeény. Rekla jsem to spravné, nebo to byla
jenom takova slovni vsuvka? Mohou nas v tomto vyzkumu potkat
hrani¢ni predély? Hranice, kdy se budou muset védci rozhodnout, jestli
je jeSté mozné tuto hranici pfekonat, nebo by mohli strhnout lavinu,
kterou pak nebudou moct tfeba uz ani ovladat, a uz vabec ne zastavit?

Vladimir Mafik: Samoziejme, ze mate pravdu, akorat si myslim, ze
neni tfeba hovorit o budoucim Case, protoze uz dnes existuji vyzkumy,
které mohou ohrozit podstatu zivota Clovéka, coz jsou tfeba zasahy do
genetického kodu. Uz jsou metody typu CRISPR, které umoziuji
vymeénovat subretézce a pfipravovat idealniho jedince, a to jsou
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vyzkumy, které ale nemély byt povolovany, nebo bychom se z nich
neméli radovat. Pokud jsou to vyzkumy v laboratofi, prosim, ale nemélo
by se to pozdéji dal aplikovat.

Martina: Nemélo by, ale nevime, co se muze odehravat v nejriiznéjSich
soukromych laboratofich na nejrtzné&jsich kontinentech. Reknéte mi,
chapete iniciativu Elona Muska, ktery se také stal spolusignatarem
vyzvy, aby se prace na umélé inteligenci, reknéme, zbrzdila, zastavila,
pozastavila, protozZe by se lidstvo mohlo dostat na scesti? Je to
populismus, nebo je to obava Clovéka, ktery vi?

Viadimir Mafik: Ja se domnivam, Ze to je do urcité miry populismus,

a do urcité miry obchodni tah, protoZze Musk potrfeboval ziskat Cas, aby
dohnal ty, co mu o pul roku, rok, rok a pul, utekli, a jsou pfed nim. Cili,
ma to nékolik dimenzi. Ja samozrejme nevidim do Muskovy hlavy,

vigviiwv s

myslim, Ze obava o osud lidstva byla spiSe tim slabSim argumentem.

Martina: A vy ji mate, pane profesore? Jsou okamziky, kdy
pochybujete, zda je tato cesta spravna, a zda lze pokrokem, poznanim
vysvétlit a omluvit i tuto pfekotnou cestu?

Vladimir Marik: Ja se domnivam, ze kazdy, kdo pracuje v této oblasti,
by si mél uvédomovat, kde jsou hranice toho, kam jesté muaze jit, kam
muze jit véda, kam muze jit se svym vyzkumem, mél by nad tim
premyslet. Ale domnivam se, Ze vyzkum v umélé inteligenci nelze
zastavit, ale musi se zastavit tam, kde zacCina byt evidentné
nebezpecny, nebo kde si nejsme jisti, ze by mohl byt opravdu
nebezpecny. A proto Muskova vyzva méla smérovat k zastaveni
nebezpecného, nebo pro lidstvo zniCujiciho vyzkumu, nikoli smérem

k vyzkumu, ktery prinasi uzitek. A jak jisté vite, minuly mésic Evropska
unie pfijala akt pro umélou inteligenci, ve kterém klasifikuje systemy
umelé inteligence podle rizika pro spolecnost, protoze nékteré vyzkumy
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jsou prosté v nejrizikovéjsi kategorii, a tam je vSem evropskym statim
doporuceno, aby takovy vyzkum zakazaly, a dokonce pravné upravily
tak, aby nebylo mozné ho provadeét.

Martina: Tato Clenéni, tyto skupiny jsou Ctyfi.

Vladimir Mafik: Od neSkodnych, kde o nic nejde, pfes mirné
nebezpecné, kde se pozaduje splnéni ur€itych pravidel, kriticke, kde se
pozaduje testovani, ovérovani, dokumentace, a tak dale —a ma to
smysl. Lidé se nas ptaji, jestli nas evropska byrokracie neomezuje, a ja
bych rekl, Ze to zatim zadny dopad na vyzkum, ktery je pro Clovéka
uziteCny, nebo, ktery je smysluplny, ktery pracuje i s velkymi daty,

a muZze byt v kritické kategorii, to zatim nema, nijak nas to neomezuije,
a myslim, Ze vétSina vyzkumniku to povazuje za spravne.

Martina: Pane profesore Vladimire Mafiku, vy jste fekl, ze dvé jsou
viceméné neskodné...

Vladimir Marik: NeSkodna, a malo Skodliva.

EU zaradila do kritické kategorie vyzkum Al vSe, kde muize dojit k poSkozeni
¢lovéka, nebo lidstva

Martina: Ano, a malo Skodlivé kategorie. A pak jste fekl ,kritické".
MulzZete — nez se dostaneme k tém nepfijatelnym, coz asi budou
zasahy do DNA, ale nechci vam napovidat — fict, které to jsou?

Viadimir Mafrik: Kritické jsou predevsim ty, kde se jedna o metody
|éCby a terapie, kde tedy mize dojit k poSkozeni zdravi Clovéka.
Kritickeé jsou tfeba tam, kde je hromadna doprava a hrozi, fekl bych,
dopravni katastrofa vétSiho rozsahu, Cili vSude tam, kde chybné
rozhodnuti muze vést k vétSimu, ¢ mensSimu posSkozeni lidi, ¢lovéka,
velkého podtu lidi, a podobné. Cili, do kritické kategorie spadaji ty, které
by mohly poskodit Clovéka, nebo lidstvo.
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Martina: Uz jsme tady zminili nejriznéjsi svétadily, nejriznéjSi zemé,
a buhvi jaké laboratofe a pruzkumy, vyzkumy, které tam mohou
probihat. Kazdy, kdo néco podobného vyviji, by asi mél byt schopen
prevzit za to zodpovédnost. Je to vibec mozné? Ptam se proto, Ze je
to dlouhy proces, na kterém se bude podilet cela fada lidi, cela fada
instituci. Je v takovém pripadé mozné, aby za to nékdo nakonec
pfevzal zodpovédnost?

Vladimir Mafik: To je velmi zajimava otazka, kterou feSi pravnici

v mnoha zemich — kdo vlastné nakonec nese zodpovédnost za system
s umélou inteligenci, ktery byl nékde vyvinut, nékde byl pfeveden do
masoveho pouziti, nékdo ho provozuje, nékdo ho bezprostfedné
spustil. Kdo je zodpovédny? Vynalezce, programator, vlastnik, uzivatel,
provozovatel? Kdo je zodpovédny?

Martina: Pane profesore, spadne nam most na koleje, a dodnes za to,
myslim, nebyl u€inén prakticky nikdo zodpovédnym, kromé jednoho —
snad — vinika, ktery byl jenom koleCkem v soukoli. Desitky let stavime
dalnici, které se ted fika ,moravskeé®, nebo ,ostravské more“, protoze
se prosté propadla, zvinila, a vinika nikde nemame, ani u takovychto,
fekla bych, banalit. Co teprve u takovéhoto vyzkumu? Myslite, Ze je to
vubec mozné, nebo ve vysledku zase — v pfipadé rlznych potizi — opét
nikdo za nic nebude moct, nebo to bude predstavovat svételné roky
soudnich tahanic s nejriznéjSimi novymi kyberodborniky

a kyberpravniky?

Viadimir Marik: Myslim, Ze vaSe pfedstava o tom, Ze to bude slozity
pravni proces a ze to nebude jednoduché, je spravna — a bude mozna
v nékterych pfipadech jesté horSi nez s dalnicemi. Nicméné, jedna

z moznosti, jak preci jenom nékomu zodpovednost pfiClenit, je
certifikace, nezavisla certifikace téchto systému, coz bude v prvni fadé
dulezité pro Iékare, kdy by za systém, ktery radi pfi néjaké diagnoze,
nebo operaci, mél nékdo nést konkrétni odpovednost, Cili mél by byt
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certifikovan pod urcitym jménem. Totéz bude platit u systému, které
budou fidit napfiklad jaderné reaktory — tam musi byt certifikace,
odpovédnost, jasné stanovena. A samoziejmé mezi tim budou vznikat
tisice dalSich systému, které budou na kolené vyrabét malé start-upy,
které budou tfeba stanovovat diagn6zu, nebo dietu, nebo cokoliv
jiného, ale tam uz odpovédnost nebude vymezena tak ostre. A tam
muazou nastat znac¢né problémy.

Martina: Pane profesore Mafriku, jestli tomu spravné rozumim, tak vy
fikate, ze uz ted se na této certifikaci pracuje a ze uz ted Evropska
unie vydala akt umélé inteligence, to znamena, zZe se snazi nove
zakony pro ¢innost robotu svym zpusoben definovat uz dnes. Ale jestli
tomu rozumim spravné, tak asi tyto robotické zakony budou ponékud
jiné nez ty, o kterych psal Issac Asimov?

Vladimir Mafik: Budou jiné. Ja bych chtél jenom fict, Ze Evropska unie
zacCala tento systém budovat. Jesté neni zadné certifikacni pracoviste,
to se teprve musi v Evropé podle navodu vybudovat. A samoziejme
Asimova pravidla tam budou, ale bude to jen zaklad, bude jich tam asi
mnohem vic, budou mnohem detailnéjsi, a testovani a verifikace budou
naroCneé procesy.

Martina: Vite, co by mé zajimalo? Jestli na novych zakonech pro
¢innost robotd bude kooperovat uméla inteligence?

Vladimir Mafik: Tedy, jestli budou psany pomoci GPT? Tak to myslite?
Martina: To by bylo asi jenom to nejmensi.
V Ciné funguje socialni systém neustalého sledovani, srazeni bod,

a trestani za nezadouci chovani, véetné kritiky rezimu. Toto bychom si
v civilizovaném svété neprali.

Vladimir Mafik: Ano. Myslim, Ze tam bude potfeba pouzit zejména
pfirozenou inteligenci, a na podporu trochu té umélé. Ale bude hodné
zalezet na tom, jak to lidé rozmysili.
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Martina: Jelikoz vim, ze vy jste Clovék pfremyslivy, a nejste jenom
technik, ale také vlastne i ve vasi posledni knize, ktera vysla, ,Eseje
o védomi“ je vidéet, ze si kladete i otazky tykajici se védomi,
technického védomi, lidského védomi, definice védomi, a mohla bych
jesté pokradovat. Reknéte mi, k demu jste vy sam osobné dosel? Jak
by mély vypadat zakony, které upravuji lidské nakladani s umeélou
inteligenci, aby spole¢nost byla Iépe chranéna? Je to vlastné vibec
mozné? Nebo pojedeme metodou pokus — omyl?

Vladimir Marik: Myslim, ze se tyto zakony budou rodit postupné.
Rozhodné dneska nelze fict, ze mame vSechno vyzkoumano, a vime,
jak maji byt tyto zakony postaveny. Dneska vime nékteré
neprekrocitelné pravdy, nebo pravidla, ktera nebudeme chtit v Zzadném
pripadé prekrocit, ale ony se jeSté vynori drobné nuance, které mohou
byt velmi nebezpecné, a to nelze bez prvotnich zakladu prava dale
domyslet. Cili, samozfejmé&, na néco jsme prisli, ale rozhodné si
nemohu dovolit tvrdit, ze uz mame predstavu toho, jak by toto pravo
mélo kompletné vypadat.

Martina: PriCemz u Ctvrté kategorie, tedy ,nepfijatelné”, se vypravi —
,S€ vypravi“ neni zrovna novinarsky podloZzeny obrat — Ze tato
pracovisté, ktera rizné upravuiji, vstupuji do DNA, nebo se o to alespon
pokousSeji, uz existuji. Myslite si, Ze to tak je?

Vladimir Mafrik: Je to tak. Samoziejmé, Ze to tak je. DuleZité je, aby to
byl vyzkum pod kontrolou, aby to nebyl vyzkum na tfreba genech
Clovéka, ale pokusnych zvifat pod prisnou, velmi pfisnou kontrolou. Do
jaké miry to Ize ochranit — nevim. Ale pokud se tyka tfeba socialniho
sledovani lidi, tak v Ciné& jsou tyto systémy vyvinuty, funguji. My jsme

v podstaté pro vystrahu do té publikace zaradili jednu kapitolu o tom,
jak to v Ciné& vypada, a jak bychom si nepfali, aby to v civilizovaném
sveté vypadalo: Kdy kamery sleduji Clovéka od rana az do vecera,

a védi o kazdém jeho pohybu, o tom, kdy pfeSel ulici na ¢ervenou,
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srazeji mu body. A tito lidé, ktefi maji nizké socialni ohodnoceni, za
trest nesméji kupovat jizdenky do rychlovlakl, a maji jina omezeni, a to
nemluvim o téch, ktefi se néjak vyjadfili proti rezimu.

Martina: A vy si myslite, Ze za timto nemame nakro¢eno? Myslim tim
ted Evropu.

Vladimir Mafik: T&Zko Fict. Rozhodné Cina je v tom tak daleko
vepredu, ze nam jako odstrasujici pripad ukazuje, kudy bychom jit
nemeéli. Samoziejmé i Evropé jsou leckde snahy aspon kousek timto
smérem postoupit. Ale Evropska unie tomu tim aktem fekla, domnivam
se, naprosto jasné ,ne*“. Cili, bude to nelegitimni i na trovni statg.

Martina: Tak doufejme. ProtoZe, jak jste fekl, Cina je uz tak daleko, ze
nam ukazala, kudy za ni nekracCet. Ale obavam se, ze byt jakymkoliv
totalitnim vladcem, tak uz mam darek k Vanocim vybrany. Je to
inspirativni.

Vladimir Mafik: Proto se musime snazit, aby v Evropé nebyli totalitni
vladci. Snad nam i Evropska unie k tomu da néjakou pojistku.

Martina: Amen.
Vladimir Marik: Amen.

VSechny prispévky s Vladimir Mafik

Diskuze:

Napsat komentar

E-mailova adresa nebude publikovana.
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