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Dobry den, pane profesore,

nedavno jsem narazila na Vas ¢lanek ,HIV neni pfiinou AIDS (fika
Peter Duesberg...)", ve kterém uvadite:

~Ponékud podobni ,disidenti“ se vyskytuji i v jinych oborech. Naprosta vétSina virologt
se shodne na tom, Ze virus HIV je pfi¢inou AIDS. Kupodivu i zde existuje solitér
klausovsko-jaklovského typu — americky retrovirolog némeckého ptvodu Peter
Duesberg uz 20 let tvrdi, Ze HIV je v podstaté nesSkodny, a neda si to vymluvit.
Védecka komunita s nim prestala komunikovat a jeho disidentské teorie naSly sluchu
(v jesté bizarnéjsi modifikaci) leda tak u nékterych africkych politikd. Ti tuto mySlenku
rozvinuli a uzavreli, Ze v pripadé epidemie AIDS v Africe jde o rafinované spiknuti
zapadnich védcu, které ma za cil znicit africké obyvatelstvo a omezit jeho svobodu Zit
tradicnim zptGsobem. Dal$i nejnovéjsi prvek tohoto spiknuti odhalil nedavno
mozambicKy arcibiskup, podle kterého zapadni dodavatelé dodavaji do Afriky zamérné
vadné ¢i infikované kondomy.... Podle africkych politickych odborniki se ve
skutecnosti proti AIDS nemaji pouZivat Iéky vyrabéné hamiznymi americkymi
farmaceutickymi firmami (které viastné pacientiim skodi...), nybrz nékteré mistni byliny
a prastaré osvédcené kouzelnické postupy.”

Z ¢lanku tedy vyplyva, ze roli viru HIV jako pficiny AIDS zpochybriuje
pouze Peter Duesberg, néktefi afriCti politici a mozambicky arcibiskup.
Opravdu Vam takoveé tvrzeni pfijde jako pravdivy popis skutecnosti?
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K podobnym zavéram jako Peter Duesberg dospéla fada dalSich
,disidentl, jako napf. biochemik, nositel Nobelovy ceny za chemii Kary
Mullis, profesor molekularni biologie, nositel Nobelovy ceny za chemii
Walter Gilbert, molekularni biolog Harvey Bialy, profesor chemie Henry
Bauer, biochemik David Rasnick, profesor patologie Etienne de
Harven, profesor imunologie Alfred Hassig, profesorka biologie Lynn
Margulis, profesor chemie Henry Bauer, profesor epidemiologie Gordon
Stewart, profesor molekularni a bunécné biologie Richard Strohman,
profesor biochemie Charles Thomas, profesor patologie John M.
Papadimitriou, virolozka Beverly E. Griffin, profesor farmakologie
Andrew Herxheimer, biolog Andrew Maniotis, profesor bioinzenyrstvi
Gerald H. Pollack, profesor molekularni biologie Harry Rubin, profesor
chirurgie Donald W. Miller Jr., toxikolog a patolog Mohammad Ali Al-
Bayati, profesor anatomie Manu Kothari, mikrobiolog Roger
Cunningham, profesor patologie James Hudson, profesor matematiky
Serge Lang, profesor molekularni biologie a virologie Heinz Ludwig
Sanger a tisice dalSich |ékafu, védcu, novinaru, aktivistl apod.

Hlavnim problémem, na ktery tito ,disidenti“ dlouhodobé poukazuiji, je
to, Ze pro hypotézu HIV/AIDS chybi védecké dukazy. Nejsou obsazeny
v zadné vedecké praci a nedokazali je predlozit ani zastanci hypotézy
HIV/AIDS. Z odborniku a instituci, které jsem oslovila v CR
(Ministerstvo zdravotnictvi CR, Statni zdravotni Ustav, Zdravotni Ustav
se sidlem v Ostravé, Zdravotni Ustav se sidlem v Usti nad Labem,
Akademie v&d CR, &esti signatafi Durbanské deklarace a dalsi
odbornici), védecké dukazy o HIV jako puvodci AIDS nepfedloZil nikdo
z nich, pfiéemz vétSina odbornikd neodpovédéla vibec nebo se snaZili
odpovédi vSemozné vyhnout.

Vzhledem k tomu, ze se k problematice HIV/AIDS verejné vyjadfujete,
doufam, Ze alespon Vy pozadované védecké dukazy o HIV jako
puvodci AIDS mate a mlZete je uvést.
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Predem Vam dékuiji, s pozdravem

MVDr. Eva Mertlikova

Dobry den,
Nastudujte si prosim:

https://en.wikipedia.org/wiki/HIV/AIDS denialism

https://en.wikipedia.org/wiki/Discredited HIV/AIDS origins_theories

Dostavam take maily od lidi, kteri tvrdi, ze neexistuji zadne dukazy o
existenci viru.

A vite, ze take existuje hnuti lidi, kteri veri, ze Zeme neni kulata, nybrz
plocha?

Zdravi

VH

Dékuji za vysoce sofistikovanou odpovéd.

Téma ,HIV/AIDS denialism® znam velmi dobfe, vCetné stranky na
Wikipedii, na kterou jste odkazal. Jen ty dukazy pro HIV/AIDS pofad
chybi...

VaSe odborna argumentace si urcité zaslouzi zverejnéni, treba nékteré
disidenty HIV/AIDS pfesveédci. Predpokladam, Ze si za svou odpovédi
stojite a nemate se zverejnénim problém? Chtél byste k tomu jesté
néco dodat, nebo to je, pokud jde o dikazy pro HIV/AIDS, Vase
konecna odpoved?

Zdravi

EM
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Samozrejme to muzete zverejnit kdekoli je vam libo! Treba ve
Veterinarnich listech nebo na nastence na Hlavnim nadrazi.

V tom clanku Wikipedie je prezentovany vedecky konsensus, jen at se
vasi pratele popiraci pouci!

Se srdecnym ozdravem

Vaclav Horejsi

Takze konsensus,...
Dékuji za vyCerpavajici odbornou odpovéd.
S pozdravem

Eva Mertlikova

Dobry den,

vaSe vcerejSi odpovéd je natolik absurdni, ze snad ani nemohla byt
mysSlena vazné. Proto by mé jesté zajimalo, jestli vam opravdu pfijde v
poradku a jestli je mezi ,odborniky“ béznou praxi se namisto uvedeni
védeckych dikazu odkazovat na Wikipedii a védecky konsensus?
Nepfijde vam hloupé vysmivat se ,popiracum® (ktefi maji problematiku
HIV/AIDS, na rozdil od vétSiny ,odbornikd“, velmi dobfe
prostudovanou) a pfitom svymi odpovédmi ukazovat naprosty
nedostatek kritického mysSleni, ovéfovani informaci a pouzivani
vlastniho rozumu? Zvlast u nékoho, kdo se nechvalné proslavil b€hem
covidu jako ,odbornik” navrhujici opatfeni jako tvrdy lockdown, plosné
testovani, povinné oCkovani apod.

v

A jesté bych méla dotaz k vasemu Clanku HIV neni pfiCinou AIDS (fika
Peter Duesberg...). O dalSich popiraCich HIV/AIDS evidentné vite. Co
vas tedy k napsani tak lzivého Clanku ve smyslu, Ze virus HIV jako
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puvodce AIDS zpochybriuje pouze Peter Duesberg a nékolik Africand,
vedlo?

Predem dékuji za odpoveéd

Eva Mertlikova

vaSe vCerejSi odpoved je natolik absurdni, ze snad ani nemohla byt mySlena vazné.
Proto by mé jesté zajimalo, jestli vam opravdu pfijde v pofadku a jestli je mezi
,Lodborniky“ béznou praxi se namisto uvedeni védeckych dikazu odkazovat na
Wikipedii a védecky konsensus?

Ano, je naprosto bezne a prirozene, ze jakmile je dosazen zasadni
vedecky konsensus, uz se dale dany poznatek neoveruje (pokud se
neobjevi nejaka nova zasadni skutecnost, ktera by jej zpochybnovala)
a stava se ,ucebnicovou pravdou®. Proto se jiz vedci neprou o tom,
jestli je koureni skodlive, plati evolucni teorie, plati teorie relativity nebo
heliocentricky model a jeho nynejsi kosmologicke zobecneni, atd., atd.
Vyskytnou se ovsem i v techto pripadech ojedineli vystredni ,disidenti®,
kteri tyto veci zpochybnuji (obcas mi takovi exoti pisi).

Nepfijde vam hloupé vysmivat se ,popiracim® (ktefi maji problematiku HIV/AIDS, na

rozdil od vétSiny ,odbornikd“, velmi dobfe prostudovanou) a pfitom svymi odpovédmi

ukazovat naprosty nedostatek kritického mysleni, ovéfovani informaci a pouzivani
vlastniho rozumu?

To mi opravdu neprijde hloupe — hloupe mi naopak prijde vase konani,
a to z vyse uvedenych duvodu.

Zvlast u nékoho, kdo se nechvalné proslavil béhem covidu jako ,odbornik® navrhujici
opatfeni jako tvrdy lockdown, plodné testovani, povinné oCkovani apod.

Moje nazory byly shodne s naprostou vetsinou odborniku a
doporucenimi vsech vyznamnych svetovych odbornych
vakcinologickych, epidemiologickych a imunologickych spolecnosti.
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Bohuzel se z ruznych populistickych duvodu u nas tato doporuceni
nerespektovala, a tak jsme nakonec patrili k zemim s nejvyssim poctem
obeti covidu na pocetv obyvatel.

A jesté bych méla dotaz k vasemu ¢lanku

HIV neni pfi¢inou AIDS (fika Peter Duesberg...). O dalSich popira¢ich HIV/AIDS
evidentné vite. Co vas tedy k napsani tak IZivého ¢lanku ve smyslu, Ze virus HIV jako
puvodce AIDS zpochybriuje pouze Peter Duesberg a nékolik Afri¢anu, vedlo?

Duesberg z nich byl asi nejvyznamnejsi. Mnozi dalsi nebyli zadnymi
virologickymi experty. Jiste vite

(viz https://en.wikipedia.org/wiki/HIV/AIDS denialism), ze rada
drivejsich popiracu zmenila nazor, a ze se dnes uz v podstate nikdo
vyznamny (asi ani Duesberg) k tomu popirani nehlasi.

Jiste je vam take znamo rozhodnuti Nejvyssiho spravni soudU k vasi
zadosti v teto veci:

Nejvyssi spravni soud (dale jen ,NSS*) se problematice sdélovani Ci
oddvodriovani stanovisek svych zaméstnanct rozsahle vénoval,
napfiklad v rozhodnuti NSS ¢.j. 4 As 23/2010-61 ze dne 22. zari 2010.
Zadatelka ve své ?adosti ze dne 2.8.2023 sama uvadi, Ze si Je védoma
odborné literatury na dotazované téma, jen nesouhlasi s publikovanymi
zavery. Povinny konstatuje, ze védecké argumenty, které ve sve
odpovédi ze dne 26.7.2023 uved|, predstavuji jednoznacny vedecky
konsensus v této véci, prficemz z zadosti Zadatelky ze dne 2.8.2023 je
Zjevné, Ze Zadatelce chybi kvalifikace pro plné pochopeni etablované
problematiky. Domniva-li se zadatelka, Ze potfebnou kvalifikaci
disponuje, muze se obratit se svymi zavéry na odborné publikace a
veést odbornou polemiku odpovidajici védeckym kritériim v oboru, nikoli
ZneuZzivanim zakona.

S ohledem na judikovanou skutec¢nost, Ze ucelem zakona neni vedeni
obsahle odborné védeckeé polemiky Ci presentovani verejne
projevenych nazort jeho zaméstnanci, povinny Zadost Zadatelky o
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poskytnuti informace ze dne 2.8.2023 v souladu s § 2 odst. 4
zakona odmita.”

S pozdravem a radou, abyste se radeji zabyvala necim smysluplnejsim
(a ze toho je...)

Vaclav Horejsi

Pokousel jste se vibec nékdy ty védecké prace prokazujici HIV jako
puvodce AIDS hledat a sam prostudovat?

Pokud ano, jaké konkrétni védecké dlikazy vas presvédcCily o objeveni
nového, specifického viru (pozdéji nazvaného HIV), ktery zpUsobuje
nove, specifické onemocnéni (AIDS)?

Pokud ne, znamena to, ze jako odbornik vefejné se vyjadrujici k
HIV/AIDS jste si dukazy pro hypotézu HIV/AIDS nikdy sam neovéfil a
prosté vam staci argumentovat Wikipedii a konsensem? | v takovém
pripadé ale musi pro ,konsensus HIV/AIDS* existovat védecké dikazy.
Pro vas jako pro odbornika by uvedeni takovych dikazu zajisté nemél
byt problém.

Pokud byste se chtél ohledné dikazu poradit s ¢eskymi odborniky na
HIV/AIDS, tak vas bohuzel asi zklamou. Jak jsem psala pfedtim — z
oslovenych instituci a odbornikii v CR ty dikazy nebyl schopen
predlozit nikdo. Mezi témito ,odborniky” jsou i signatari Durbanskeé
deklarace, ktera méla byt ,stru¢nou, jasnou a srozumitelnou reakci na
znovu se vynorujici nazory skupiny ,AIDS disidentd’, ktefi popiraji virus
HIV jako vyvolavatele onemocnéni AIDS a AIDS jako infekéni,
prenosné onemocnéni“a ktera obsahuje m;. tvrzeni: ,Dikazy o tom, ze
AIDS je zpusoben virem HIV-1 nebo HIV-2, jsou jasne, vyCerpavajici a
jednoznacné a splriuji nejvy$Si védeckeé standardy.”“ VVédecké dukazy,
které by toto tvrzeni prokazaly, vSak autori Durbanské deklarace
kupodivu neuvedli a z oslovenych ¢eskych signataru Durbanské

712



deklarace je nebyl schopen nikdo pfedlozit. Nepfijde vam zvlastni, ze
dikazné bezcennou deklaraci podepsali i ¢esti ,odbornici, ktefi
vlastné odborniky a ,virologickymi experty“ (viz vas vyraz dale v textu)
vubec nejsou? A na zakladé podobnych dikazné bezcennych
deklaraci podepsanych lidmi, ktefi ani odborniky v daném oboru nejsou
a ktefi si sami nic neovéruji, pak vznikaji konsensy, na které se pak
odvolavaji dalSi ,odbornici“ jako tfeba vy a Jan Konvalinka. Proto byt
vami, tak bych konsensem radéji neargumentovala (a Wikipedii uz
vubec ne), protoze jestli k nému dospéli takovi ,odbornici“ na
HIV/AIDS, jaké mame v CR, tak to je opravdu problém.

.Nepfijde vam hloupé vysmivat se ,popiracim” (ktefi maji problematiku HIV/AIDS, na
rozdil od vétsiny ,,odbornika“, velmi dobfe prostudovanou) a pritom svymi odpovédmi

ukazovat naprosty nedostatek kritickeho mysleni, ovérovani informaci a pouzivani
vlastniho rozumu?“

» 10 mi opravdu neprijde hloupe — hloupe mi naopak prijde vase konani, a to z vyse
uvedenych duvodu.”

TakzZe podle vas je znamkou inteligence (opakem hlouposti), kdyz se
odbornik odkazuje na Wikipedii a konsensus, tzn. Ze ani nevidi ddvod,
proC si védecka tvrzeni ovérovat jen proto, ze se na néfem néjaka
skupina ,odborniki“ dohodla a on pak jejich tvrzeni do smrti jen
papouskuje. Zato ovéfovani informaci a pozadovani védeckych dikazu
povazujete za hloupé? Tak to jste evidentné odbornik na svém misté...

.Moje nazory byly shodne s naprostou vetsinou odborniku a doporucenimi vsech
vyznamnych svetovych odbornych vakcinologickych, epidemiologickych a
imunologickych spolecnosti. Bohuzel se z ruznych populistickych duvodu u nas tato
doporuceni nerespektovala, a tak jsme nakonec patrili k zemim s nejvyssim poctem
obeti covidu na pocetv obyvatel.”

V tomto pfipadé musime véfit a udélat vSechno pro to, aby nazory vas
a dalSich ,odbornikd“ a jejich dusledky byly dukladné proSetieny a
potrestany.
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Pokud jde o ¢lanek ,HIV neni pficinou AIDS (fika Peter Duesberg...)* —
souhlasite, Ze vaSe tvrzeni v ¢lanku, Ze virus HIV jako plvodce AIDS
zpochybnuje pouze Peter Duesberg a nékolik AfriCant, neodpovida
realité a ze ¢tenarlim, ktefi se problematice HIV/AIDS podrobnéji
nevénuji a o tisicich dalSich disidentu HIV/AIDS tedy ani nevédi, svym
tvrzenim vyslovené Izete?

L2ouesberg z nich byl asi nejvyznamnejsi. Mnozi dalsi nebyli zadnymi virologickymi
experty. Jiste vite (viz https://en.wikipedia.org/wiki/HIV/AIDS denialism), ze rada
drivejsich popiracu zmenila nazor, a ze se dnes uz v podstate nikdo vyznamny (asi ani
Duesberg) k tomu popirani nehlasi.“

Znamena to, ze k problematice HIV/AIDS se mohou vyjadfovat pouze
virologicti experti? A vy jste virologicky expert, kdyzZ se k problematice
HIV/AIDS vefejné vyjadiujete? Zatim to vypada, ze dokola
argumentujete jenom Clankem z Wikipedie. Ale tfeba vas podcenu;ji a
predlozenim védeckych dikazu mile prekvapite.

v Vv s

myslite? Uvedl jste k tomu opét odkaz na vas oblibeny ¢lanek na
Wikipedii, a proto pfedpokladam, Ze jste ho Cetl a tu ,fadu popiracu®
vCetné ,nazoru, které zménili“ uvedete konkrétné. Jestli se nepletu, tak
v tom ¢lanku jsou uvedena jména pouze dvou popiracu, ktefi sice
zmeénili nazor na nékteré véci, ale urcité netvrdi, ze by zménili nazor v
tom smyslu, zZe role HIV jako puvodce AIDS byla védecky prokazana.

DalSich popiracu je, kromé Duesberga, spousta — viz napf. stranky
Alberta Reappraising AIDS Society, kde jsou uvedeny jejich vyroky sice

v viiwv s

nazor. A pokud ano, tak by se o tom stranka o popiraCich na Wikipedii
urCité zminila a vy byste tim uz urcité argumentoval.
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wJiste je vam take znamo rozhodnuti NejvysSiho spravni soudU k vasi zadosti v teto
veci:

Nejvys$si spravni soud (dale jen ,NSS*) se problematice sdélovani ¢i odtivodriovani
stanovisek svych zaméstnanci rozsahle vénoval, napfiklad v rozhodnuti NSS ¢.j. 4 As
23/2010-61 ze dne 22. zafi 2010. Zadatelka ve své Zadosti ze dne 2.8.2023 sama
uvadi...”

NetuSim, jak jste dospél k zavéru, ze o n&jaké moji zadosti rozhodl
Nejvyssi spravni soud? Evidentné jste smysl tohoto tvrzeni Spatné
pochopil. Text, ktery jste citoval, pochazi z oduvodnéni rozhodnuti o
odmitnuti Zadosti o informace Ustavu organické chemie a biochemie
AV CR, v. v. i. ze dne 9.8.2023, pod kterym je podepsan Jan
Konvalinka a kterym reagoval na moji Zzadost ze dne 2.8.2023. UOCHB
pritom pouze jednou vétou zminil rozhodnuti Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 22. zafi 2010, které s moji zadosti nijak nesouviselo.
DalSi text se tyka jiz moji zadosti ze dne 2.8.2023 a pan Konvalinka,
stejné jako vy, argumentoval védeckym konsensem v této véci. Stejnou
odpovéd uved!| i za Univerzitu Karlovu, coz je hodné& smutné, protoze
jako byvaly prorektor UK pro védu a vyzkum vlastné ukazal, ze
opakovani nazoru jinych lidi (tedy konsensus) je podle ného normalni a
zadouci, na rozdil od ovérovani védeckych dukazu a pouzivani
vlastniho rozumu. Pak se opravdu nelze divit, ze Univerzitu Karlovu
absolvuji i nekriticky myslici jedinci. Mimochodem, pan Konvalinka se,
na rozdil od vas, alespon pokusil néjaké védecké dukazy predlozit,
kdyZ uvedl nékolik citaci ze dvou dlikazné bezcennych studii a viibec
mu nevadilo, ze svymi argumenty virus HIV jako puvodce AIDS vlastné
vyvratil. Na kritiku jeho udajnych ,védeckych dikazu“ pan Konvalinka
reagoval tim, ze se zmohl pouze na utok ad hominem tvrzenim o
,chybeéjici kvalifikaci zadatelky“. Ale od nékoho, kdo misto védeckych
dUkazl argumentuje védeckym konsensem, se asi nic jiného ¢ekat
neda, ze? Jesté na doplnéni — to odmitnuti Zadosti ze strany UOCHB
(nikoli NSS) bylo, na zakladé jejich argumentace, neoddvodnéne, coz
mi potvrdil Ufad pro ochranu osobnich udajd jako nadfizeny organ v
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obdobném pripadé u jiného povinného subjektu, proti jehoz odmitnuti
zadosti jsem podala odvolani. To jen abyste si treba nemysilel, ze pan
Konvalinka uved| pravdivou informaci a ze povinnost poskytovat
informace nema. Odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti Zzadosti ze
strany UOCHB a UK jsem nepodavala z ddvodu zdlouhavosti celého
procesu a hlavné proto, ze pan Konvalinka uz svoji schopnost
argumentace predved| v odpovedi predchozi, kde potvrdil nejen to, ze
dukazy pro HIV/AIDS nema, ale Ze sam uvedI studie prokazuijici, ze
HIV puvodcem AIDS neni.

Takze se budu tésit na ty vase védecké dukazy pro HIV/AIDS...
S pozdravem

Eva Mertlikova

Prominte, nehodlam ztracet cas debatami s vami — je to podobne

nesmyslne, jako kdybych diskutoval se zastanci nazoru, ze je mozne
sestrojit perpetuum mobile nebo s exoty vyvracejicimi Einsteina.

Mejte se dobre

Vaclav Horejsi

Jen se jeste zeptam — nepatrite nahodou take mezi zastance nazoru,
ze nikdy nebyla prokazana existence jakychkoli viru? Jsem obcas
obesilan takovymi magory, kteri po mne pozaduiji, abych jim dokazoval
opak...

To nevadi, stejné to nikam nevede.

Vy néjaké dukazy o existenci jakéhokoli viru mate? Nemyslim tim ale
dalSi odkaz na Wikipedii nebo néco podobného. Pokud ne, tak by bylo
dobré jiné lidi nenazyvat magory.
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Preji hezky den
Eva Mertlikova
OK, neexistuji viry, svet je placaty...

Zijte blaze
VH

3 komentare u ,,Jaké dukazy pro hypotézu HIV/AIDS ma Vaclav Hoiejsi?“
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