Zurnalistika je ve zbidadeném stavu. A ti, ktefi ji
opravdu délaji dobre, ne téch par celebrit na
obrazovce, jsou velmi vy€erpani

@ radiouniversum.cz/jirak-jan-4d-zurnalistika-je-ve-zbidacenem-stavu-a-ti-kteri-ji-opravdu-delaji-dobre-ne-tech-par-
celebrit-na-obrazovce-jsou-velmi-vycerpani

20. srpna 2023

Jan Jirak Dil 4/4

Text 20.8.202334 min Prehrat

#Spole€nost #Svoboda

Zonglovani s pojmem ,dezinformace® ve vefejném prostoru se
nejspis fidi pofekadlem: ,Kdo prvni kfiCi, od toho to fici.”
Respondenti jiz dfive zvefejnéného pruzkumu Spole€nosti pro
obranu svobody projevu alespon za hlavni dezinformatory oznadili
politiky, a nasledujici dvé pricky obsadila mainstreamova

a verejnopravni meédia. A pfitom predevsSim od nich je nejCasté;i
slySet obvifiovani z dezinformaci v zajmu znevérohodnéni politickych
konkurentu, ¢i dokonce odbornikd v daném oboru, nebo jen

k malovani Certa na zed, a vytyCovani tabu, o nichz se nesmi
hovorit, jak jsme toho byly svédky béhem nekdy az prepjatych
medialnich kampani k riznym tématim. O tom vS8em si budeme

i nyni povidat s profesorem Janem Jirakem.

Martina: Myslite, Zze by tento prlizkum, ktery bereme s rezervou,
protoze jak se fika: ,Nevéfim zadnému prazkumu, ktery jsem si sam
nezfalSoval, sam neudélal, nevypracoval,“ dopadl jinak, kdyby se
treba pripravoval v roce 2020, nebo spis 2019, jesté pred covidem,
a pred valkou na Ukrajiné? Protoze toto byly, feknéme, informacni
zkousky objektivity, a to ne jenom pro verejnopravni media.

Jan Jirak: Nutite mé ke spekulaci.

Martina: Ne, nechci vam nic nutit. Ale jestli i pro vas, kdyz se na to
podivate, tfeba média verejné sluzby v téchto dvou velkych
zkousSkach obstala?
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Jan Jirak: Myslim, Ze se spoustou dil€ich chyb média verejné
sluzby v covidové zkouSce v zasadé obstala. To byla nova situace,
bezprecedentni, a projevily se na ni nékteré stereotypni chyby, ke
kterym ma televize sklon — napfiklad velmi fadné jednostranna prace
s experty. To vSecko se tam projevilo. Ale v zasadé si myslim, ze ted
se snadno nachazeji chyby, protoze jsme generalove po bitve, ale
toto byla dost unikatni situace. Takze bych fekl, ze se s tim poprali.

| kdyz jsem je v prubéhu toho opakované kritizoval.

Kdyz to ted hodim zpatky, tak mam pocit, Ze troSku slozitéjsi je to

s valkou na Ukrajing€, ktera je ovSem sama o sobé slozitéjsi jev. Ale
interpretovat tento konflikt mimo jiné jako valku dvou propagand,

a tak pfristupuji, zda se mi troSku pfili§ jednodusSe, k prebirani

a interpretaci udaju, které pfichazeji z jedné, &i druhé strany fronty.
Ale valka propagand to nepochybné je, a nemuze nebyt. To vyplyva
z logiky tohoto konfliktu.

Martina: Pane profesore, chybi vam v médiich celkové kritické
mysleni? Snaha pfijit vécem na kloub?

Jan Jirak: To vite, Ze mi chybi. Samoziejmé. Ja se domnivam, ze
zakladem kritického mysleni je pochybovani o sobé. To jest v kazdy
okamzik umét se sam sebe zeptat: ,Pro€ si myslim to, co si myslim.
Co mé k tomu vedlo. A fekl mi to nékdo, komu véfim, a tak tomu taky
véfim, ale jinak pro to nemam duvod.” To je princip kritického
mysleni. Myslet i sobé, a to kriticky. A to tedy, myslim, Ceskym
meédiim dost chybi.

Martina: Chybi Ceskym médiim kvalitni zurnalistika? Investigativni
zurnalisté, ktefi jsou skuteCnymi novinafri, nikoliv misionari, ktefi jdou
obracet na viru?

Jan Jirak: Vim, kam smérujete. Rozumim této otazce, ale mam
pocit, Ze téch par zanicenych misionafu vlastné nic tak dalece
neznamena. Kdyz to vezmete takhle, tak Peroutka vlastné byl taky
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misionar, a razil urCity pohled na svét. To, co je skuteCné varuijici,

a nad Cim bychom se méli zamyslet, a meéli bychom s tim zkousSet
néco délat, je to, ze novinafina je skomirajici profese. Lidi, ktefi ji
délaji, razantné ubyva. A ti, ktefi zbyvaji, jsou vyuzivani zpusobem,
ktery se asi da oznacit jako vykoristovani. Kdyz si vezmete, kolik
toho musel napsat piSici novinar v 90. letech, a kolik toho musi
napsat dnes, tak je to &tyfnasobek. Casopisy se vydavaji ve dvou, ve
trech lidech, ktefi piSi do umoru. A ja si myslim, ze to je zhoubné.
Omlouvam se za ten vyraz, nehodi se do vefejného prostoru, ale je
to zhuntovana profese. A nad touto zhuntovanosti se vznasi par
celebrit, které maji sklon k tomu byt misionari.

Slovo ,,dezinformace* je zneuzivano k umlaceni kohokoliv. A spustili to
politici. A s tim bychom méli zapasit.

Martina: Kdyz je to par celebrit, tak to jesté jde. Ale kdyz je misionar
ve vedeni, tak se nam troSiCku pomeér sil v redakcich promeénuje.

A pak je mozné dezinformatorem nazvat odbornika, epidemiologa,
politologa, nékoho, kdo se vyjadfi, ze pfi prezidentské volbeé by tfeba
jeden ze dvou diskutujicich ve studiu nemél byt v pozici
obzalovaného.

Jan Jirak: Ale béda tomu, skrze néhoz pohorseni pojde.

Martina: Ano, béda tomu, skrze néhoz pohorsSeni pochazi. A jak to
ted myslite?

Jan Jirak: Zneuzivani slova ,dezinformace” je néco, co do této
podoby mozného argumentu na umlaceni kohokoliv dopustili politici.
Je to klasické labelovani, davani nalepek, a meli bychom s tim
zapasit jako s principem. Mné je jedno, jestli nekdo oznacil za
dezinformatora epidemiologa, nebo nékoho jiného, pro mé je
podstatny signal, Ze se vabec objevilo oznaceni ,dezinformator” jako
synonymum pro nékoho, kdo neni hoden ucastnit se diskuse, a je mi
fuk, kdo to je.
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Martina: Vy jste na zadost Rady Ceské televize se svym tymem
vypracoval analyzu toho, jak probihala lonska pred-prezidentska
predvolebni kampan. Kolem tohoto neobjektivniho vedeni
predvolebnich debat, i kolem stranéni verejnopravnich medii
jednomu z kandidatu, bylo uz napsano hodné, a uz bych to asi pfilis
nerozebirala. Ale co je dulezité: Vy jste to i pojmenoval, vase zprava,
analyza to pojmenovala, mnoho lidi to pojmenovalo, at uz ve formé
komentarld, nebo na socialnich sitich. Ale feknéte mi, doSlo

k néjakému pouceni? DosSlo tfeba k sebereflexi? A vidite tuto
tendenci?

Jan Jirak: To netusim, nevim, nic jsem nezaznamenal, co by to
pfipominalo. Je tézké o tom mluvit jako o tymu, my jsme to sestauvili
ve dvojici s panem docentem Martinem Charvatem, a pointou
naseho povidani bylo, Ze to interpretujeme jako nedostatek vzdélani.
A ze by bylo dobre, aby se novinafi prislusného verejnopravniho
média pribézné vzdélavali, protozZe by jim to pomohlo reflektovat
vlastni predpojatosti. Protoze jsem hluboce presveédcen, ze to, za co
je kritizujeme, je mimo jiné vysledkem toho, ze si neuvédomuiji, co
cini.

Martina: To je urcCité jedna véc, a myslim, ze vzdélani je vzdycky
jenom dobfe, prestoze v sou¢asné dobé muzeme vidét, ze pred
emocemi a propadnutim ideologii ani vzdélani vzdy neochrani. A ja
jsem se vlastné ptala na ,pouceni z krizového vyvoje“, co se tyka
pred-prezidentskych debat, protoze jsem doufala, Ze dojde k néjaké
proméné. A to na rozdil od komentovani prezidentské volby

v Americe, protoZe tam to bylo naprosto totéZ: Podle zprav Ceské
televize bylo markantni, Ze Hilary Clinton je o nékolik konskych délek
vepredu, a kdyZz si Clovék dal ten Cas, a pocCkal na to, kdy reportéfi

v CT oznamovali vitézstvi Trumpa, tak vyraz a atmosféra ve studiu
umoznila definitivn& pochopit, v jakém stavu se zpravodajstvi Ceské
televize vynachazi. A ted se to znova, pfi volbé naseho prezidenta,
zrepetovalo. Myslite, Ze tady pomuzZe néjaké doucovani?

Jan Jirak: Myslim, Ze ano.
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Martina: Co bychom se tedy jako novinafi méli ucit?

Jan Jirak: Kdysi byla dékankou prestizni newyorské Skoly
zurnalistiky na Columbia University jista Joan Connor. Ja jsem s ni
zaCatkem 90. let délal rozhovor pro Lidoveé noviny, a dodnes si
pamatuji jednu jeji odpovéd. Rekla mi: ,Vas &eka jedna stradna véc
— musite se naucit, ze nezavislost je zpusob mysleni.“ A tuto vétu:
,Nezavislost je zplisob mysleni“, mam porad v hlavé, protoZe ona
fikala, ze se to da naucit. A toto jsem od ni prebral. A myslim, ze se
to d4& naudit, ale musi se to délat systematicky a aktivné. Clovék si
musi fict: ,Neumim byt myslenkové nezavisly sam na sob&, neumim
se odpoutat od svych pocitl, postojl, nalad, ergo, neumim byt
profesionalni novinar — ale nau€im se to.“ A toto poznani, Ze se to
naucCim a ze to potrebuiji, to myslim, by mohlo zafungovat velmi
dobre. Ale je potfeba si to fict. Protoze zit v pfedstavé, ze jsme
nejlepsSi na celém svété, a uz se nemame co naucit, je zhoubnée.

Novinari by se méli naugit ptat sami sebe: ,,.Stranim nékomu? Ano,
stranim. Tak si na to dam bacha.*

Martina: V tomto pripadé nezavislost, potazmo svoboda, musi byt
stav mé mysli. Tak to bychom si asi mohli opakovat vic, nez

nejznamé&;jsi mantru: Om, mani padme ham. Ale miZeme s tim zagit.

Jenomze vy sam jste v rozhovoru pro Lidoveé noviny fekl, a fekl jste
to i dnes v uvodu naseho povidani, ze Ceska zurnalistika se stava
emocionalni, zvykla si nékomu stranit, a byt proti nékomu. A tohle je
prece plné protimluv zurnalistiky.

Jan Jirak: Ale tady pfichazim ja, ve vétSiné Zivotni optimista... ne
zivotni, ale pedagogicky optimista, a fikam si: ,, Tohle se da naucit.

Naucily se to generace novinaru ve svété, mizeme se to naucit taky.

Muazeme si fict: Ano, stranim, a nema to tak byt, tak si na to dam
bacha.”

Martina: Myslite si, ze se to naucili novinafi ve svobodné BBC?
Nebo v CNN? Nebo ve Washington Post? Ted zase narazim na to,
odkud tato informace, tato rada pfisla, a podivejme se, kde jsou tato

5/12



meédia dnes.

Jan Jirak: Ale tato rada taky pfiSla pred tficeti lety, a po upIné jinych
zkuSenostech. Kdyz si dneska promitame, co vSechno musel
promyslet Ben Bradlee, nez povolil ttm dvéma, aby zacali publikovat
Watergate, tak si musel v duchu predélat souradnice, aby opravdu
myslel nezavisle, tedy ne, ze da tém dvéma novinaflim za pravdu,
nebo ze jim neda za pravdu, ale Ze najde pozici, ve které to dokaze
sam pro sebe vylozit tak, ze svému rozhodnuti zverejnit, nebo
nezverejnit, bude ochoten dat dusi. A myslim, Ze to fakt jde.

Martina: To je strasné dulezité, kdyZ to fika pedagog, a ten zavan
optimismu se mi takeé libi, protoze je nam ho véru tfeba. Vy se tedy
nebojite toho, Ze zejména Ceska televize, ktera je asto kritizovana
— at’ uz to byl Majdan, uprchlicka krize, zminény covid, valka na
Ukrajiné — ze se stavaji propagatory jednoho nazoru, zZe skuteCné se
jim to tak dostalo pod kazi, Ze tady uz navzdy budou hlasat jeden
politicky nazor, jednu ideologii, jednu pravdu?

Jan Jirak: Toto riziko je tady vZdycky. Ceska televize je svym
postavenim natolik silna, dokonce bych fekl mocna instituce, ze uz je
dneska politickym subjektem svého druhu. To nepochybné ano. Vy
jste rekla ,zavan optimismu®, a je v tom mozna projev ultimativniho
zoufalstvi, ale ja si myslim, ze at by tam, obrazné feceno, prisel
kdokoliv, tak je riziko, ze podlehne témuz, jako by to bylo ve zdech.
Kdysi davno, v jednom z pfedchazejicich zivotl, jsem byl pfitomen
volbé feditele Ceské televize. A jeden z kandidat( tehdy napsal, Zze
Ceska televize je instituce, ktera ma misto oken zrcadla: ,Kdyz se
podivaji ven, vidi zase sebe.” Ato je jediné, co si myslim, ze se da
odnaucit. Myslim, ze je to skuteCné mozné, ale musi se chtit, to je
zaklad.

Martina: Clovék musi rozeznat, v jakém je stavu.
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Jan Jirak: A napfiklad si uvédomit, Ze narcismus je nakaZzlivy,
narcismus je navykovy. To by byl do zaCatku uziteCny poznatek. Ale
porad si myslim, Ze to jde a Ze bychom to vSichni potrebovali.

Zména volby élenti Rady Ceské televize je pokraéovanim éachrovani
s dozorem nad verejnopravnimi médii

Martina: Co fikate, pane profesore, snaham viladnich politikil zménit
volby élen(i Rady Ceské televize? Povazujete to za standardni krok,
nebo tam jsou pro vas né&jakeé otazniky?

Jan Jirak: Kdyz se tak ptate, tak to povazuju za standardni krok,
protoze standardem u nas je, Ze se s radami, a vibec s dozorem
nad verejnopravnimi médii, volné Cachruje. To zacalo v roce 2000
podivhou novelou, kdy na zadech stavkuijicich pracovnika Ceské
televize a vzbourené verejnosti si parlament prijal zakon, ktery je
daleko méne liberalni, nez byl ten pred tim. Takze tady se stalo
skutecné standardem, ze politici podivné improvizuji nad vykonem
kontroly nad téemito medii. Myslim si, ze tato navrhovana zména tim,
ze se do toho natahne Senat, nefesi vibec nic. To je naprosto
ritualni krok, ktery pro mé, jako laika, spiS znamena signal

0 nezdravé spolupraci mezi Poslaneckou snémovnou a Senatem,
protoze mé pred lety naucili, Ze Senat je pojistka proti né€emu. Ale
jak muze byt pojistka, kdyz spolupracuje s kdekym. Takze myslim, ze
to nebude k niCemu.

Martina: Pane profesore, vy jste tady rekl, v souvislosti s tim, jak se
k informacim a zpravam mnohdy stavi televize: ,Béda tomu, skrze
koho pohorseni pochazi.” Reknéte mi, umite odhadnout, kdo dnes
meédia Fidi? At jsou to mainstreamova, nebo verejné sluzby? Jsou to
politici, financnici, nebo spiSe marketéfi? Obrazné fecCeno.

Jan Jirak: V této otazce je vysoka mira zobecnéni, ale fekl bych, ze
v tuto chvili nejvic marketéri, ale s tim ohrazenim, ze dneska se Cim
dal tim hudr déla rozdil mezi marketérem a finanénikem.

Martina: Velmi ¢asto marketér ve sluzbach financéniku.
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Jan Jirak: Dokonce mozna nékdy financnik ve vleku marketéru.
Hranice mezi nimi se rozpiji, a je to obtizné odlisit. Ale myslim, ze
politici v tom hraji pomérné malou roli. Ale bohuzel jsou chvile, kdy
0 sobé davaji razantné, a evidentné diletantsky, védeét, coz je
napriklad, jak se tomu rika, konsolidacni, Ci jiny baliCek, protoze
podivné danove roztrzeni tisténych medii, at’ se to prevraci, jak
prevraci, je nesmysiné.

Martina: Pane profesore, ted se vas chci zeptat opravdu jako
odbornika, ktery média vyucuje, je profesorem medialnich studii: Jak
se proménila naSe média po revoluci? Vy jste mé& upozornil, abych
nepodléhala idealizaci devadesatych let, tak zkratka co se s médii od
roku 89 stalo? Stoupaiji, opsaly kruh, elipsu, sestupna trajektorie,
mnoho véci? Ale zajimalo by me, jak to vnimate vy.

Jan Jirak: To je na celou pfednasku.
Martina: Mame cCas.

Jan Jirak: To nevim. Myslim, Ze vas doma po pulnoci zacnou
postradat. Ale myslim, ze to neni jednolité obdobi. Média ze zaCatku
devadesatych let nastoupila az s prekvapivé vysokym kreditem.
Ukazal se tam docela zajimavy jev — snad si muzu dovolit tento
drobny exkurz — najednou se ukazalo, ze lidé médiim odpusti
minulost. Daleko vétSi tendenci prezivat méla media, ktera lidé znali
z obdobi normalizace, nez ta nova. Pravo zUstalo, Fronta zustala,
objevily se Lidovky, dobry projekt, ale ty nakonec zily v paméti lidi
jesté z predvale¢ného obdobi. V podstaté z nove zalozenych médii
prezily jenom bulvary, aspon u deniku. U ¢asopisu je to trosku jiné.

Takze toto prvni obdobi bylo spojeno s jiz danym kreditem. A pak
myslim, Ze uz je to celé vyvoj smérem az ke zbésilé komercializaci,
coz se da asi mimo jiné pfi€ist tomu, jak dlouho tady previadali
zahranicCni vlastnici, ktefi méli pfedevSim ekonomické nez jiné zajmy.
A teprve v posledni tfetiné prvniho desetileti nového stoleti,

s pfichodem nejrliznéjSich domacich vlastniku, se zacina zvétSovat
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politizace medii, takze jsou vic politickym nastrojem, objektem,
subjektem nez prostfredkem na zhodnocovani investic. A tato
komercionalizace, to, ze média jsou od toho, aby vydélavala,
zhodnocovala investované penize, to myslim, Ze je kliCovy rys
tohoto vyvoje.

Martina: Spolehlivou cestou k osobnimu zklamani je oCekavani.
Jan Jirak: Nepochybne.

Uz pocatkem roku 94 se zacalo ukazovat, ze média pijdou smérem tvrdé,
pragmatické, cynické komerce

Martina: Mél jste oCekavani, ze to s médii pujde tak, jak jsme si to
malovali: Svoboda, otevienost, informovanost, penize, pluralita,
poznani?

Jan Jirak: Asi trosku. Kdyz tak o tom premyslim, tak troSku tam
néjaké takoveé oCekavani mohlo byt. Ale myslim, a snad nepropadam
néjakému vzpominkovému optimismu, Ze toto oCekavani nebylo
nijak zvlast treskuté. Ono se pfece jenom uz pocatkem roku 94
zacCalo ukazovat, Ze cesta pljde smérem tvrdé, pragmatické, cynické
komerce.

Martina: KdyZ dnes potfebujete rychle konkrétni informace, kde je
hledate?

Jan Jirak: Vratim se v naSem rozhovoru o kus zpatky. Jaké
informace mate na mysli?

Martina: V tuto chvili o domaci politice, ekonomice, evropské
a svétové.

Jan Jirak: A k cemu mi tyto informace jsou?

Martina: Abyste vedél, jaké budete mit zalohy na plyn, abyste védel,
jestli stojite v néjakém konfliktu na dobré strané, abyste védél, jestli
jsme dostateCné spravedlivi, abyste védél, jak na tom budou vase
déti, abyste veédél, jaka bude dan z nemovitosti, a tak dale. Je toho...
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Jan Jirak: Rada z téch véci, o kterych mluvite, se d& dohledat mimo
meédia. U informaci o politickych rozhodnutich média nejsou potreba.
Ja jsem to myslel troSku provokativné, ze skutec¢né téch uziteCnych
informaci moc neni.

Martina: Je jich Slakovite malo.

Jan Jirak: Slakovit& malo, ano. Ale ja jesté porad patfim ke
zvlastnimu druhu, ktery Cte papiroveé noviny. A i kdyz ztraceji svu;
zpravodajsky podklad, jsou to ¢im dal tim vic vlastné denni Casopisy,
tak pfece jenom néjaké informace tam jsou. Porad je za nimi skryt
néjaky systém fungovani redakce, kde jsou néjaké odpovédnosti.
Takze u meé maji porad jesté docela sluSny kredit papirové noviny.

Martina: A znova jste si pfipomnél mozna pozapomenutou
dovednost Cteni mezi fadky.

Jan Jirak: Myslim, Ze jsme ji nikdy neztratili.
Martina: Pro jistotu.

Jan Jirak: Urcitou dobu patfilo k polistopadovému nadSeni tvrdit, ze
uz ji nepotrebujeme. Ale my jsme si ji celou dobu uchovali.

Elity se obklopily sklenénou sténou, odstranily dialog s lidmi a naucily se
nas nepotrebovat

Martina: Pane profesore Jane Jiraku, asi jeden z nejznaméjSich
citatd George Orwella je: ,Jestlize svoboda slova vibec néco
znamena, potom je to pravo fikat lidem to, co nechtégji slySet.”
Povézte mi, dokazou dnes politici prijimat od lidi to, co nechtégji
slySet? Ptam se proto, Ze se mi zda, ze odsudky lidi, ktefi pfijdou
treba na nameésti, nebo sepisi petici, jsou takove, ze se
rozvzpominam na stary slovnik: Najednou se zase hovori

o ztroskotancich, zradcich, zaprodancich, rusacich, Svabech.

Jan Jirak: Jesté pridejte dezolaty.
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Martina: Dezolaty. Je toho dost. Reknéte mi, o em toto, ve svétle
této véty, sveédci?

Jan Jirak: Pred par minutami jsem pouzil pfimér jevisté a hlediste.
Myslim, ze to svédci o tom, zZe politikim se podafilo pfed jevisté
umistit sklenénou sténu, nebo dokonce sit, nebo néco takoveho,

a dokazou hrat fizeni spole€nosti na jevisti, aniz na to potrebuiji
dialog s hledistém. To myslim, ze je zakladni rys. Uz jsem si vSiml,
ze lidé nemaiji radi slovo ,elita“, protoze to vypada jako néco lepsiho,
ale nikoliv ve smyslu lepSiho, ale néCeho v exkluzivnim postaveni,
tedy, ze elity se naucily nas nepotrebovat.

Martina: A nemélo by byt pravé ukolem médii, novinaru, tuto
sklenénou sténu odstranit, at’ se to nékomu libi, a fouka na néj, nebo
ne?

Jan Jirak: Ano. Proto jsem mluvil o tom, Ze nezavislost je zpUsob
mysleni, protoze Clovek se musi naucCit myslet na to, ze ma hlediste
| jevisté a ze nepatfi ani tam, ani tam. To, ¢eho se dopustili novinafri
v fadé zemi, je, Ze se zacali na jevisti michat mezi hrajici politiky.

A ted citim nutkavou potfebu k tomu udélat jeden dodatek:
Omlouvam se, metafora jevisté a hledisté neni moje. Tu jsem si
vypuijcil od némeckého politologa, filozofa, sociologa, nevim,
Jurgena Habermase, dneska uz velmi starého pana, ktery kdysi
napsal knizku o strukturalni preméné verejnosti a ktery vysvétluje, ze
verejnost jsou ti, ktefi sedi v hledisti, a nemUzZou do toho zasahnout.

Zurnalistika je ve zbidadeném stavu. A ti, ktefi ji opravdu délaji dobie, ne
téch par celebrit na obrazovce, jsou velmi vyéerpani.

Martina: Pane profesore, je mozné, ze uz jste mi odpovédél na
otazku: Jaky je vas recept na ozdraveni prostifedi Ceské novinariny?

Jan Jirak: Uz jste se mé na to skute¢né ptala, a to byla ta faze, kdy
bylo dlouhé ticho. Ja nemyslim, ze existuje vyrazny recept na
ozdraveni. Ale jestli o ném vibec mame premyslet, tak je nutné si
predevsim pripustit stav, ve kterém Zurnalistika je, a to bylo to, co
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jsem vam pred chvili odpovédél, ze se domnivam, Ze zZurnalistika je
ve zbidaCeném stavu. A ti, ktefi ji opravdu délaji, a jsou teémi nosici
vody — ne téch par celebrit, které je vidét na obrazovce — ale ti, ktefi
opravdu piSi a sbiraji informace, jsou ve velmi nezavidénihodné
situaci, a jsou skutecné vyCerpani a vyCerpavani.

Martina: Jaky je vas pohled do budoucna? Do budoucnosti vaseho
oboru, pfedmétu vaseho badani, zkoumani, do budoucnosti vasich
zaka?

Jan Jirak: Do budoucnosti svych zaka bych se radéji nepoustél, to
je jejich budoucnost, tam myslim, se da tézko néco radit. Myslim, ze
tento obor, v kterém plsobim, zaziva jednu docela zajimavou krizi —
on ma periodické krize — a ta sou€asna je docela zajimava, protoze
se mu rapidné méni predmét jeho zajmu. Dlouho zil z toho, Ze
vykladal roli tak zvanych masovych médii, to jest tisku, rozhlasu

a televize. Pak se vedle toho zacal paralelné vyvijet néjaky jiny obor
tak zvanych novych médii. A dneska uz je obtizné délat rozdil mezi
tim, co jsou stara a co nova média. A pred timto oborem je ukol, aby
se s tim vyrovnal, a to nebude snadne.

Martina: Pane profesore, moc vam dékuji za vase zhodnoceni
naseho medialniho prostfedi a za to, ze véci nevidite Cernobile. Diky
moc.

Jan Jirak: Ja dékuji vam za pozvani a za mily, i kdyz vyCerpavajici
rozhovor.

VSechny prispévky s Jan Jirak

Diskuze:

Napsat komentar

E-mailova adresa nebude publikovana.
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