Nejvyssi soud USA ztraci legitimitu — a mize si za to
sam
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SCOTUS zrusi oddluzeni za vice nez 40 milionu, bere uplatky a pak
se divi, proc to lidé nenavidi

w @BradBlank

Protest pred Bilym domem poté, co NejvyssSi soud USA zrusil 30.
Cervna 2023 ve Washingtonu, DC program studentského oddluzeni
prezidenta Bidena © ANNA MONEYMAKER / GETTY IMAGES
SEVERNI|I AMERIKA / GETTY IMAGES VIA AFP

NejvysSi soud USA (SCOTUS) minuly patek zrusil plan prezidenta
Joea Bidena poskytnout az 20 000 USD na odpusténi studentskych
dluhd pfijemcdm grantu Pell, ktefi jsou drziteli federalnich
studentskych pujcek, a az 10 000 USD vSem drzitelim federalnich
pujcek.
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SCOTUS tvrdil, ze zakon HEROES, ktery byl pfijat v navaznosti na
teroristické utoky z 11. zafi (nezaménovat s podobné pojmenovanym
zakonem pfijatym béhem pandemie COVID-19), neumoznil
spravnimu organu zrusit priblizné 400 USD miliardového dluhu pro
43 miliond Ameri¢anu.

Hlavni soudce John Roberts fekl: , Tady neni otazka, zda by se mélo
néco delat; je to ten, kdo ma pravomoc to udélat." Roberts se
odvolaval na doktrinu ,zasadnich otazek”, ktera tvrdi, Ze pokud by
meéla mit spravni agentura — jako ministerstvo Skolstvi — zvlastni
pravomoc, musi to Kongres vyslovné fici. SCOTUS rozhodl, ze
zakon HEROES nepovoluje program oddluzeni, a tim implicitné
navrhl, ze Kongres bude muset schvalit navrh zakona o oddluzeni.

Pro kazdého, kdo je obeznamen se souCasnym slozenim NejvySsSiho
soudu, neni tento rozsudek zcela prekvapivy. Soud dal jasné najevo,
Ze se vyrazne rozchazi s tradiCnimi pravnimi normami zeme, aby
upevnil moc firem. Napriklad lofiské rozhodnuti SCOTUS o
hypotetickém stropu emisi uhliku vyznamné porusilo tradici Soudu
resit pouze zalezitosti, které jsou skutecne existujicim problémem, a
ponechat politické otazky na ostatnich slozkach viady. To bylo
dostatenym duvodem ke znepokojeni, Zze v USA jiz neexistuje
pravni stat A.

Prectéte si vice

Nejvyssi soud zvySil Bidenovu amnestii na studentské pujcky
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Soud vsak také slavné zrusSil Roe v. Wade zpusobem, ktery nejen
zruSil staleti stare decisis (pravni princip spoléhani se na precedens
pro soudni fizeni), ale také ved| k dalSi degradaci obCanskych prav.
Soud podobné vykuchal zisky z ob¢anskych prav v pfipadu z
minulého tydne, kdy zrusil afirmativni akci, a to navzdory desetiletim
judikatury naskladanych jako precedens. A soud minuly rok zrusil
kalifornsky zakon o zverejiiovani , ktery otevrel stavidla pro dalSi
,<Lemneé penize” v politice a zuzil jediné zbyvajici ustanoveni zakona
o volebnich pravech z roku 1965, kliCovou soucast dédictvi Hnuti za
obCanska prava, které zakazuje rasovou diskriminaci v hlasovani.

Abychom byli spravedlivi, SCOTUS také hodil par kosti primérnym
lidem. ZaCatkem minulého mésice pfipad Allen v. Milligan potvrdil
pravo mensinovych volicl napadnout volebni mapy, které brani jejich
schopnosti hledat zastoupeni. Toto rozhodnuti v podstaté odbouralo
praxi gerrymanderingu, coz je situace, kdy politici sestavuji mapy,
které jim v podstaté umoznuji vybirat si své voliCe spiSe nez naopak.
To bylo znovu potvrzeno , kdyz soud nedavno zamitl odvolani z
Louisiany, které by tento precedens zpochybnilo.

To jsou bohuzel araSidy ve srovnani se skuteCnosti, ze SCOTUS
pokazil prakticky kazdou existujici pravni normu v historii naroda ve
prospéch mimoradné bohatych, a v disledku toho si vyslouzil
pouhych 25 % schvaleni (od 1. do 20 . Gallupuv _pruzkum ). HorSi je,
kdyz vezmete v uvahu probihajici korupCni skandaly soudu.
ProPublica napfiklad odhalila , Ze soudce Clarence Thomas byl
prijemcem okazalych daru — v€etné dovolenych, pouzivani jachet a
soukromych tryskacu, placeni Skolného pro rodinu soudce na
soukromé Skole a pfesouvani penéz prostrednictvim realitnich
obchodl od miliardarského republikanského darce Harlana. Vrana.

Soudce Samuel Alito byl také zapleten do pfijimani dart od
ProPublica , v€éetné pusobivého rybaiského vyletu a pouziti
soukromého letadla od miliardare Paula Singera. Singer vedl|
obvinéni v predlozeni federalniho studentského dluhového oddluzeni
pred soud a Alito hlasoval vétSinou ve prospéch Singerova
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preferovaného vysledku. Zda se, Ze je to vSechno pfili§ mnoho na to,
aby Slo o pouhou nahodu, a tato kontroverze vazne ohrozila image
soudu do té miry, ze se jim zabyval hlavni soudce Roberts.

Prectéte si vice

Americky Kongres mozna bude muset obvinit soudce Nejvyssiho
soudu — AOC

V pfipadu studentskych dluht Roberts napsal: ,Stalo se
znepokojivym rysem nékterych nedavnych nazoru kritizovat
rozhodnuti, s nimiz nesouhlasi, jako prekracujici radnou roli
soudhnictvi.” Je t6zké se takto necitit, kdyz tolik pfipadl tohoto
konkrétniho soudu, jak je uvedeno vySe, porusilo precedens, byly
jasnymi pfipady prekroCeni soudni moci a zahrnovaly také jasny
stfet zajmu.

Abych k nému byl spravedlivy, v konkrétnim pripadé, Ze to napsal,
ma pravdu. Ve skuteCnosti vétSina lidi pro zruseni studentského
dluhu poznamenala, ze spoléhat se na Heroes Act by jisté byla cesta
k neuspéchu. Misto toho jsme vyzvali k pouziti zakona o vysokém
Skolstvi z roku 1965. Kratce po rozhodnuti SCOTUS v této véci
Bidenova administrativa oznamila , ze pouzije stejny zakon pro dalsi
kolo prfed vrchnim soudem.

Clovék se tedy musi ptat, pro¢ celé to drama? Pro¢ Bidenova
administrativa nepouZila tuto ,pravné nezavadnou” cestu od
zaCatku? Pokud véfite Bidenovi, pak je na Case. Zfejmé to muze
chvili trvat, nez to zahaji ministerstvo Skolstvi. Ale myslim, Ze to je
pfesné ten zameér, ze se to bude protahovat dostatecné dlouho, aby
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lidi pfiméli v roce 2024 jit do Demokratické strany. A pak, fuj, bude to
zase sestfeleno. Rikam to proto, Ze tento soud znovu a znovu
prokazal, ze stavajici pravni normy této zemé se nevyrovnaji jejich
korporatnimu revizionistickému soudnimu aktivismu, a demokraté to
pouzili pouze jako vykfik voli¢l, pfestoze u soudl nepfinesli zadné
vysledky. asi 60 let.

Nezalezi na tom, jak pravné néco je, tento soud vlozi jejich ideologii
do jakéhokoli rozhodnuti a budou se nam vysmivat se svymi
miliardarskymi kamarady. Ale nenechte se zmast — Biden, vécny
pritel véfitell , udéla totéz. Takze tady je moje rada, co stoji za to:
Kdyz demokraté feknou, Ze je musite volit, abyste chranili x, y nebo
z pfred SCOTUS - ve skute€nosti je nemusite volit. Pokud si to
dokaZete predstavit, mizete je skutecné pfimét, aby ziskali vas hlas
tim, ze budou vytvaret vysledky.

Prohlaseni, nazory a nazory vyjadrené v tomto sloupci jsou vyhradné
vyroky autora a nemusi nutné predstavovat vyroky RT.
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