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Judaismus
jako skupinova
evoludni strategie

I. Uvod do problematiky

Johnson (1995, s. 15) v dvodu své knihy Déjiny Zidovskeélo ndro-
da napsal:

Zidé si vytvetili odlisnou a specifickoy identitu diive nes kte-
rijkol: z ostatnich dochovanych ndrodiv. A tulo identitu si udrZeli
aZ do dnesni doby uprostied straslivgch protivenstvi. Odkud se
v nich vzala tato neobyceind odolnost? V cem konkrétné byla sila
universalnd ideje, kterd Zidy odlisila a pFitom jim zachovala sou-
drinost? Spodivd jefi irvajici moc v zdkladni neménmnosti, ve

" schoprosti prizpusobit se, &i v obojim? Takové otidzky clovéic té3-
ko pousii z hlavy.

Cilem této kapitoly je pokusit se podat na tyto otdzky odpo-
vedi. Zda se, Ze k nim vede analyza judaismu a ndsledné antisemi-
tismu z hlediska evoluéni psychologie. Autor, z kterého ptevdzné
vychdzim, je profesor Kevin MacDonald z Kalifornské statni umni-
verzity, ktery charakteriyuje judaismus jako skupinovon evoluéni
strategii, pro kterou je typickd predevsim:

1. genetickd segregace Zidt od popuiaci, ve kterych Zidé Ziji (tato
segregace je prevdzne dusledkem opatfeni ze Zidovské strany),

2. kompetlce o zdroje a reproduken{ dspéch mezi Zidy a Nezidy,

3. vysoka hladina altruismu a kooperace mezi Zidy,

4. eugenické usili vedouci k produkei znak, jako jsou vysokd in-
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teligence, vysoké rodifovské investice (K-strategie), loajalita

a zdvazek ke skupiné.

Judaismus je v zdsadé strategie, které se stard o prosperitu
svych ¢lenty, a to casto na tvkor nedlent, tj. NeZidii. Na tom neni
nic vyjimedného, 1 NeZidé jsou v zdsadé sobedt] a etnocentriéti. Vy-

‘jimeéné je to, jak dlouho je judaismus vispésny. V historii se vy-

skyily jiné skupinové strategie (napf. starovékd Sparta, Huterité),
ale Zadna z nich takovy Gspéch nezaznamenala. P¥i analyze je nut-
no pfijmout jako fakt, Ze evoluéni teorie neni tzv. feel good theory,
ale to je5té neznamend, Ze neni pravdivd a Ze ndm nemtiZe pomoci
lépe porozumét svétu.!

Zdd se, Ze naléhavé potfebujeme teorii, kterd by objasnila vznik
etnickych konfliktii. Podle mého ndzoru je MacDonaldova teorie
v tomto sméru velmi nadéjnym pokusem. Je pravdépodobné, ze
nékteréd véci uvedené v této kapitole budou zpochybnény, to vialk
neznamend, Ze MacDonald nenaznagil spravny, a zatim vétsinou
opomijeny smér badani.?

Méli bychom byt schopni mluvit o Zidech a jejich zidovstvi, je-
jich dobrych a Spatnych strankdch, stejné jako o kazdé jiné identifi-
kovatelné skupiné, aniZ bychom byli nazyvani antisemity. Otevfe-
nost a upfimnost nezivi antisemitismus, tajmf’lskéfstvi ale ano.

MacDonald byl po vyddni svych knih vystaven silné kritice,
oviem vétdinou nezaloZené na védeckych argumentech, ale opét
jako v pfipadé védeu pisicich o politicky citlivych tématech na tito-
cich ad hominem, a byla snaha (pfevdZné ze stran Zidovskych or-
ganizaci), aby byl vylouéen z univerzity ajinych védeckych insti-
tuci.

To, Ze byla kritika ptevdiné emociondlni, jesté neznamend, Ze
neni co kritizovat. MacDonald je podle viastniho vyjddfeni byvaly
katolik, coz mohlo jeho pfistup k analyze judaismu ovlivnit (af vé-

1 Zpusoby jedudni (a dalsi charakteristiky) anaiyzované v této kapitole pochopitel-
né neplati pro vechny Zidy, nékdy dokonce ani pre jejich vE#tsinu, ale patrné je na-
chdzime u Zidii tastgji nez NeZid, event. u clentl jinych identifikovanych skupin.
2 ¥ této kapitole je uvedena pouze £ast toho, k feru MacDonald dosal. Newyhnul
jsem se jistému zjednodudend, nicménd douldm, Ze se mi hlavni body teorie podaf-
lo srozumiteind popsat. Zajemce o problematiku nezbyvd, ne? odkdzat na pivodni
préce, jejich? korpus je tvofen trilogil: A People That Shall Dewell Alone, Separation and
Its Discontents a The Culfure of Critigie.
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domeé & podvédomé). To, do jaké miry je jeho pfistup nezaujaty,
jsem se pokusil zhodnotit v &asti Kritika teorii.

Evoludni skupinové strategie

Hlavni smér darwinismu popisoval p¥irozenou selekci na tirov-
ni jedince nebo genu. Z této perspektivy neni skupina ni¢im vice
neZ uskupenim jedined, z nichZ se kazdy stara sam o sebe. Z teo-
retickych vychodisek skupinového vybéru jsou ale lidské spoled-
nosti chdpany jako ekosystémy, v nichZ jsou lidské skupiny (napf.
7idé, katolici, Afroamericané) analogické Zivod&ignym druhtim Zi-
jicim ve vzdjemnych kompeti¢nich nebo recipro¢nich vztazich.
Stratifikované lidske spoleénosti nabizeji moznost komplexnich in-
trasocidlnich ekologickych strategii (Wilson a Sober, 1994; Sober
a Wilson, 1998). Skupinové strategie se 1i5i napf. v mife altruismu
— §j. tim, do jaké miry jsou &lenové té které skupiny ochotni podpo-
rovat své ,souvérce”. Mezi skupinami probihd pfirodni vybér.
Clenstvi ve skupiné mitize zvyiit nebo snizit reprodukén{ Gspés-
nost jejich lenft — a tim i Zivotnost samomné ideologie skupiny. Je-
dinci ve skupinéch, které jsou nejlispésnéjsi — tj. ziskaji z prostredi
nejvice zdroj(i, budou pravdépodobné reprodukdné tspeindgjdi ne?
jedindi ve skupindch, které v konkurenénim prostredi obstély hute.

Di se Fici, Ze byt ¢lenem skupiny je z evoluéniho hlediska ob-
vykle vyhodngjgi, neZ nebyt. Kohezivni skupiny zvitézi nad indi-
vidudlnimi strategiemi - a to jak v obchodni oblasti, tak napf. v in-
telektudlnich a politickych hnutich.?

Zidtim se podafilo vytvofit judaismus jako vysoce efektivni
skupinovou strategii, kterd je zaloZena pfedevSim na téchto me-
chanismech (MacDonald, 1994, s. 14):

o kulturni a genetickd separace; socidlni kontrola posilujici
skupinovou identitu a zabrafiujic{ genetickému admixture

z okolnich skupin pomoci nap¥. ndboZenskych praktik a povér,

3 Je ztejmé, Ze skupin, kterd spolu néjak soupei, je veliké mnoZsivi a jedinec mize
byt Elenem rékolika (i vzdjermnd anlagonistickych) skupin. V CR by byla zajimava
analyza skupin, které tvoii lidé, je? se néjakym zphsobem v minulosti politicky
zdiskreditovali (napf. agenti 5tB, &lenové KSC apod ). Je nepochybnég, Ze se tito lidé
fasto vzdjemnd podporujl. Analyza jejich ptsobend v akademickém svité je pred-
métem piipravované knihy Rekls diblooi (proé) ne?
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jazyka, manyrismu, zevndjskuy, zvykl, povolani a oddélencho
bydleni; _ e
o altruismus jak nvnitf komunity, tak ve vztahu kjinym z1dov
skym komunitdm (posilen pifbuzenskymi vztahy a gelxet{ck{)u
podobnosti - i kdyZz jsou riizné Zidovské ko’mumty vzdaleny
od sebe v prostoru, jsou si geneticky podo}mg); ’
e silnd skupinové kontrola nad chovanim ]edu}ce, kvtere by po-
skozovalo skupinu jako celek — napf. spolupréce s ch.en)'/ jinych
skupin; aby skupina mohla pfeZit, je r}utne’, abj evlzr,mno’va}a
tzv. free-riders (Eerné pasazéry) — 1. jedince, kte:-nltezx z vyhod
a altruismu ostatnich ¢lentt, aniz by oplaceli stejnym.

Skupinové strategie jsou experimenty s zivymi. Nékteré experl-
menty jsou Gspésné, jiné ne, a proto zamkr'\ou. o ) -

Judaismus irva jako skupinova strategie (s n&kolika zménami)
nejméné od babylonského zajet! (587 p¥. n. L), \{zhle_df.er.n k tomu,
Je ji¥ existuje pies 2500 let a je I‘OZ§if'Eltl Do f:elem 01‘v1hzolvanein
svdtd, setkdme se s mnoha odchylkami od jednotné trachi:,e, ale
presto mitZzeme Fici, e rozptylené zidovské komunity tvorl uni-
formni sociéIni entitu.®

Evoluéni aspekty Starého zikona ,

Reyhoids a Tanner (1983) analyzovali rizna .néb,ozgnstm a do-
spéli k tomu, Ze existuje vztah mezi demografickymi a epviron-
mentalnimi faktory (napf. vyskyt nemoci, dostupnost }?otr§V1n)
a ndbozenskymi pfikazy (napf. pozadovana mi@ 115}ta11ty). Fy}t&z
piikazy jsou samoziejmé do jisté miry dy’nam’lck? .a }Jl?siuc é
(napt. pokud se vira rozsifi i do jinych D‘bvlaStl).,Na-bOZen-bl(a d OEIO—
ru¢eni jsou pedle autord Lnavody k rodl.covskuym /111vest.1um<. ‘a-
prosté vétsina nabozenstvi se d4 chdpat jako razne skup’mo‘:ft SL} a-
tegie, jejichZ poslednim smyslem je zvyéovatuﬁtrjess svych ClCH]L}

Judaismus je nabozenstvi ,tohoto svefa 5 ‘ve.’lrm ma yr?\
zajmem o posmrtny Zivot. Ve Starém zikoné a v jinych }(nlhe}?
sidovského nabozenského kanonu je velka pozom_gst vénovana
reprodukénimu tspéchil, kontrole %drojﬁ, envd. ogzmm} a rasoyg;m—
told. Ndbozenské spisy pro mnoho Zidl slouzily a stdle slouZi jako

referendni body pro ,cestu Zivotem”. Tata kodifikovand pravidla

4 Podrobnéjsi diskuse o skupinovych strategiich je uvedena v Apendixti.
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vyznamné pfispéla k dspéchu judaismu jako skupinové evoluéni
strategie:5

Bedlive dodriujte kazdy pFikaz, kiery i dnes prikazuji, abyste
zustali naZivw, rozmnoZili se a obsadili zem, kterou priseing pii-
slibil Hospodin vagim otcim.

(D¢, 8, 1)

1. Reprodukéni dspéch

Duiraz je kladen na povinnost manzelstvi a rist rodiny - byt
plodny a mnozit se. Byt starou pannou nebo starym mlédencem
neni pouze ostuda, ale i hiich proti vili Boha, ktery nafidil kazde-
mu Zidovi se oZenit a mit déti:

Jistotné ti poZehndm a toé potomstuo jistotnd rozmmosim Jako
nebeské hvézdy a jako pisek v mofi.

(Gn, 22, 17)

Vyved! ho ven a pravil: ,Pohled na nebe a secti hoczdy, dokd-
Zes-li je spocitat.” A dodal: , Tak tomu bude s tujin potomstvem.

(Gn, 15, 5-6)

Talmudské regulace sexudlniho chovani maximalizuji pravdé-
podobnost poceti - pohlavui styk je zakdzén bshem menstroace
a jeden tyden po menstruaci, takze se posune na fertilni obdobs, ve
kterém bude mit mu? i zdsobu spermatu {Reynolds a Tanner, 1995,
s. 61). Na mnoha mistech se objevuje zdkaz pl¥tvdni spermatem.

Polygamie je primitivni druh manZelstvi u [zraelitt {Abraham,
lzak, Jakab) - napk. Jikob poéne 12 synt se 4 Zenami. Sta¥i patriar-
chavé byli limitovini nomddskym zptsobem Zivota. Nastup ze-
meédélstvi umoznil elitnim Zid{um 2vysit svoji reprodukéns dspes-
nost — Gedeon mé! 70 synd, Abdon 40 syn.

Dialezitou roli hrélo i zjistovani nevéry. V Numeri (5, 11-31) je
popsdna zkouska, kterou mus{ projit Zena, kters je podezfels

5 Je nade vii pochybnost, Ze mnohé z uvedendho nalezneme i v jinych naboZen-
skych (event. politickych) systémech. Dilesita je proporee. Bylo by zajimave poku-
sit se srovnat jednotlivé nabotenskd systémy z hiediska evoluéng skupinovych stra-
tegii. Napitklad kvantifikovat poget vyrokll tfkajici se reprodukee, vztahy
k bohatstvi, k jinovérstvi, miru idealismu apod.
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s ™ 4
z nevéry. Zkouska spodivd v tom, Ze musi vypit ,hofkou vovc)iuu .
po které potrati, je-H téhotna. V kazdém ptipadé se tim zarudi, ze
se Zené nenarodi dité jiného muZe.

2. Kontrola zdrojt ) .

Talmud obsahuje detailni popisy obchodnich transakm; 151?10\/:
ské vzdélani kombinovalo praktickou ekonomiku a pravnicivi
5 ndboZenskou tematikou (napf. Johnson, 1995}

3. Pokrevnost, endogamie a rasova distota o o
Zidovskym Bohem neni ve skute¢nosti nic_ vice ani nic méné
nez Ezdragovo ,svaté sémé” — geneticky materidl horni trldy I'{ra~
elitiy, ktef! byli v babylonském exilu. (Do babyior}gkého zajet{ se
odebrala pfevadzné aristokracie a kné#i.) Povinnosti je uchovat ten-
to geneticky material €isty:
Berou sobd 1 s symiim za Zeny jejich deery. Tak se mist
svaté simé s ndrody zemi.
(Ez, 9, 2)

Exogamie je hfich proti Bohuy, a proto je _ifla’den siln}?ﬁdilrazll;a
endogamii. Abraham si vezme svoji polomcm §estru (Gn, 20, V)’
a jeho bratr Nachor si vezme svou peter (Gn, 4{1’29)' Eg,a?, sta{sa
syn lzdka, urazi své roedice tim, ze si Vez_me za Zeny lej«’e (dherte] <y
(Gn, 26,35). Pozdéji, kdyZ si uvédomi, Ze jsou jeho .1‘Qd1ce rozez;lem,
vstoupi do pokrevniho manzelstvi s Machalatou jako dodatecnou
Zenou (Gn, 28,9). o

Uctivani jinych bohi je analogii pohlavniho Styk.u s cizincl. Na
mnoha mistech je uvedeno, ze je lepsi spéchf:lt gm{womdu, nez dovo-
lit sfiatky s podrobenymi narody v misté osidleni:

Vyhubis je jako kiaté, neuzavied s nimi smlouvu a ;;zvesnu'[:.z]ca’
se nad nimi, nespFiznis se s nimi, svou deeru 17cpmf1dasﬂza syha
nékohio z nich ani jeho dceri nevezimes pro svého syna. ?0 by od-
vritilo todhe syna ode mne, lakZe by slouzil jmyjm bolnini.

(Dt, 7, 3-4)
Sexudlni styky s Zenami okolnich nérodit jsou nahliZzeny jako

hlavni zdvoj zla v izraelské spolecnosti. MojZi3 nap¥. nafidi popra-
t
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vu izraelskych muzu, ktef{ se stykali s modbskymi zenami (Nu,
25, 1-13),

Pokud jiz nékdy dojde k poeti détf v manzelstvich s Nezidy,
event. s otrokynémi, maji takovéto déti nizdi status nez dét dvou
Lzraelett. Johnson (1995, 5. 75) uvddi, Ze vznik Samaritant: jako od-
délené sekty byl vysledkem nechuti k exogamii. Kdy# bylo severni
krdlovstvi dobyto Asyfany a Zidovska elita byla odviefena, uzavi-
ral zbytek populace siiatky s novymi dobyvatel. Od té doby neby-
li Samaritdni uzndvani Zidy jako &st vyvoleného niroda (napft.
nebyla pfijata jejich nabidka pomoci p¥i prestavbé chramu).

4. Monoteismus jako ideologie separatismu

Izraelsky monoteismus byl ideologii separace. Nérody obklo-
pujici Izraelity byly polyteistické. Jedinost Boha koresponduie s je-
dinosti ndroda. Na mnoha mistech se setkéme s glorifikaci sepa-
race:

Jst pFece svatyf lid Hospoding, svého Boha; tebe si Hospodin,
toilj Buth, vyvolil ze vsech lidskyjch pokeleni, kterd jsou na tvdfi
zemé, abys byl jeho lidem, zvldétnim viasbiictoim.

(D, 7,6)

Izraelské nédbozenstvi je charakteristické nedostatkem zdjmu
0 kosmologii a antropogenil. Historie lidstva slou#i jako pozadi
pro duleZit&jsi historii Izraele. Zidovsky Bith je Zarlivy nejenom na
jiné bohy, ale varuje i pfed zvyky jinych ndrod® a exogamii (Ex, 34,
12-16). DualeZitymi znaky separace jsou obfizka a sabat.
- Johnson (1995, s. 47) uvddyi, Ze den klidu, ktery je jednim z vel-
kych zidovskych pfispévka k pohodli a radosti lidstva, mél ve
skutefnosti odlisit Zidy od ostatnich:

Dal jsem jim navic také své dny odpocinku, aby byly zname-
nim ez mnou a jimi, aby védéli, Ze jd Hospodin je posvécufi.

(Ez, 20, 12)

Do Hospodinova shromdZdéni nevstoupi inisenec; ani jeho de-
sdté pokoleni nevstoupt do Hospodinooa shromidZdént.

(Dt, 23, 2)
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5. Nezniitelnost Boha jako ddleZitd podminka diaspory

Kdy?# Izraelité dobyli cizi vzemi, pobili ptivodni populact a zni_~
&ili reprezentace jejich bohti. Nepfételé Izraele nikdy nemohl Zni-
¢it izraelského Boha, proteZe jeho zobrazovan{ je zakdzano. Autofi
Deuteronomua anticipovali, Ze lzraelci budou prondsledovéni, ale Ze
toto pronasledovéni nikdy nezniéi jejich Boha (napf. Dt, 30, 3).

6. Zlo jako disledek zbloudéni

Vie z1é, co postihne Izrael, neni diisledkem toho, Ze by izraelt
sky Bith byl pfemoZen bohy jinych nérodu, ale toho, Ze ho Izraelc
sami odvrhli. Uctivani jinych bohti a opomenut{ ndbozenské
poslugnosti povede ke sniZeni reprodukéniho tispéchu a posléze
k zédhubé: '

I zbude vam malicko, ad vds bylo mnoho jake nebeskych
hoézd, protoZe jsi neposlonuchal Hospoding, svéhe Boha... Budete
vyrvdni ze zemé, kierou pfichdzis obsadit.

{Dt, 28, 62-63)

Ideologie je nefalzifikovatelnd - vysvétli jak tspéch, tak i ne-
tspéch tak, aby byla posflena skupinova loajalita. Z posledni szloby
je mozné uvést rorzhovor s prazskym rabinem K. Sidonem Soa je
trivmfem Boha {Durkové a Wienk, 2002}, ve kterém Sidon uvadi, ze
holocaust se dd chdpat jako dikaz boZi existence. Tento pfistup
kontrastuje napt. s Voltairovym, ktery povazoval zemétfeseni v Li-
sabonu, pti kterém zahynulo nékolik desitek tisic lidi, za dikaz
toho, Ze Brith neexistuje (Durant, 1938, s. 194-195), Sidontv pfistup
je oviem charakteristicky pro naboZenske systémy obecnd.® Véech:
ny nepfekonatelné potiZe maji odpovédét na otdzku, co by pro né
bylo diikazem, ze Buh neni. Rici, Ze vira nepotfebuje dikazu, je
nedostadujici, vzhledem k tomu, Ze titiz lidé jisté jevy predkladaji
jako duikazy ve prospéch boZ{ existence.

& Jedns se o pokus ospravedinit Boha proii yytee, Ze Buh chee ve svélé zlo, event. je
proti nému bezmocny, tzv. teadicen.
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7. 1dea nadvlady

Judaismus je ndboZzenstvi tohoto svéta. Za posludnost slibuje -

bohatstv{ a reprodukéni tspéch. Vztah k okolnim ndrodim je ¢as-
to poznamendn touhou po dominanci:

Toto pravi Hospodin: ,,Co vytéZil Egypt a co ziskala zemé
K8, prejde k tobé a bude fvoje; i Sebajci, muZi pbroviti, piijdou za
tebou, prijdou v Fetézech, budou se ti klanét a pfedklddat ti pros-
by--.t‘f

(Iz, 45, 14)

Hartung (1995) upozornuje na skupinovou fantazii tykajici se
nadviaddy Jzraele nad ostatnimi ndrody {ostatni ndrody uznaji, Ze
[zrael je silndj$i, mad silngjsiho Boha a pod#idi se mu). Toto téma
prochégi celym Starfm zdkonem, nejvystizngji asi v Zalmech
(2, 8-9)"

~PoZddej, a ndrody ti pfedim do dédictvi, v froalé vlastnictof
i dalavy zemé, Rozdrtis je Zeleznou holi, rozbijes je jak nddobu
z hltny”

Max Weber {1998/1925, s. 222) m4 v této souvislosti zajimavy
postieh, kdy k sobé prirovnava Zidy a hinduistické kasty — pro obé
dvé skupiny bylo jedinym prostfedkem vykoupeni plnit zvidsini
néboZenskd prikdzdni ndroda parit. Rozdil byl v tom, Ze hinduis-
ta odekdva, Ze plnénim téchto pifkazi si zajisti lepéi zrozeni, Zid
naproti tomu odekdvd, Ze jeho potomei budou ticastni na mesidgo-
vit fi8i, ktera povznese celé spolefenstvi z postaveni pdrit do po-
staveni panii svéta. Zid olekdva svou osobni spdsu v podobé pfe-
vratu platného socidlniho fadu ve prospéch svého ndroda.

7 Dalsi pfiklady skupinové [antazie o vyvolenosti a nadvladé nad ostatnimi ndrody
(Hartung, 1995) napf.: Genesis 18:18, 26:4, 28:14, Exodus 23:31, 34:24, Denteronomivm
7:14-24, 10:15, 14:2, 15:6, 28:1, 28:10-13, 32:43, 33:17, fozue 1:3-4, 23:4-5, Druhd Sa-
muelova 8:2--14, 10019, 12:30-31, 2204446, Pronl Kriflovskd 4:24, 10:14-15 Dyhid Krif-
fovski 3:4, Pronf Paralipomenon 17:21, Zm’mg 2:8-9, 61:6, 105:44-45 ., 110:5-6, 111:6, Iza-
jas 11115, 14012, 17:13-14, 19:17, 34:1-8, 40:15--17, 41:8--11, 45:14, 45:22.-25, 49:1-7,
55:5, 60:1-16, 61:5-8, 66:12, Jeremjds 30:11, 33:9, 46:28, Ezechiel 28:24-26, 36:6-11,
391722, Daniel 2:44, Abdijds 1:15-17, Micked 4:12-13, 5:7--8, Sofonjds 2:12-14, 3:19-
20, Ageus 2:6-7, Zacharids 8:22-23,12:6, 1229, 14:12, 14:16-19, Malachuds 1:4-5.
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Genetickd segregace

Sachs a Bat-Miriam (1957) uvddejf, ¥e Zidé z deviti zemf stied-
ni Evropy, vychodni Afriky a Stfedniho vychodu maji velmi po-
dobné papildrnd linie, coZ je fenotyp, kiery je pod silnym genetic-
ky¥m vlivem. Zdroveti jsou v papildrnich vzorech vyrazné odlifeni
od Nezidfi v téchto zemich a v Severni Americe. Zidé Zijici v Evro-
pé a Severni Americe vykazuji jasné znaky svého genetického pti-
vodu (Stfedni vychod), a to pfesto, £e byli po staleti rozptyleni
v riznych ¢astech svéta.

Kobyliansky a Livshits (1985) napf. zjistili, ¥e Zidé Zijici v by-
valém S55R jsou geneticky 6krédt vzdalenéjsi Rustim neZ Rusové
Neémctrm. Livshits a kolektiv (1991) uvddéji, ze mezi raznymi sku-
pinami Zidu (z Evropy, Stiedniho vychodu a severni Afriky) jsou
mensi genetické distance nez mezi jednotlivou Zidovskou skupi-
nou a majoritni spoleénosti, ve které Zije. Reynold a Tenner (1995,
s. 172) uvadéji, e askendziti Zidé z JiZni Afriky se genelicky vy-
znamné neli$ili od jinych askendzskych skupin Zijicich jinde. Rid-
ley (2001, s. 167-168) uvadi, Ze si Zidé zachovali svoji genetickou
homogenitu, ndsledkem éehoZ jsou (zv1dsté Askendzoveé) zvidst
oblibeni pro genetické vyzkumy. Dokonce existuje Vijbor pro pre-
venci genetickych chorob Zidii (typickd je napf. Tayova-Sachsova
choroba).®

Jednotlive skupiny Zidtt Zjici v lzraeli se mezi sebou ponekud
lig1. Napf. sefardsti a kurdsti Zidé se mdlo, ale statisticky vyznam-
né ligi od askendzskych Zidt. Zajimavé je, ze tyto skupiny jsou ge-
neticky podobnégjsi Kurddun, Turkitm a Arnéntirn neZ svym arab-
skym sousedtim (Nebel et al., 2001).

MuazZeme konstatovat, Ze pfestoZe doslo k:
* genetické admixture s vétdinovou spolecnosti,
s genetickému driftu (zmény v genové frekvenci v maté populact
vzhledem k ndhodnym fluktuacim),
+ pfirozené selekct ke genovym frekvencim lokalni populace (se-
lekce dand podminkami prostiedi),
viechny Zidovské populace se vyznamné 1i5{ od lokdlnich popula-
ci a zédroven sijsou signifikaning podobné. S vyjimkou nezidov-
skych populaci ze Stredniho vychodu si isou viechny Zidovské po-
8 Ros chodes (Z(JQ'l/le uvefejnil vyzvu, jeﬁﬁnﬁ udelem je zjistovani genotypoveho
pozadi feskych Zid z diivadii prevence genetickych charob.
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pulace vzijemné geneticky bliZze nez k jakékoli jiné nezidovské
skupiné (Kobyliansky a kol., 1982) 2

Kulturni separatismus

Arendtova (1996, s. 15} uvadi, Ze Zidovst apologetici majf ten-
denci pfesvédcovat ostatni, Ze Zidovské vydéleni bylo vyhradné
dusledkem nepfételstvi neZidovskych ndrodd a nedostatku osvé-
ty. Tato teze je viak neudrzitelnd.

Mrnoho z 613 ndbozZenskych ptedpist a pfikdzani {tzv. micvot)
omezuje socidlni kontakt mezi Zidy a Nezidy:

Zakaz oslav s Nezidy, pouZivani vina nebo oleje, kterého se do-
tkli Nezidé. Domy NeZid{ a vie, co Kk nim patfilo, bylo pokladano
za nedisté a zadny naboZensky svédomity Zid by nejedl s Nei-
dem. DnileZitou rol hréla ijazykova separace. Hebrejstina byla
prominentnim znakem Zidovské odliSnosti - rabini ji zakazovali
uéit se NeZzidam.

LZdi separace” se svym zaldtkem ve starovéku zlistaly neporu-
geny aZ do 19. stoleti. SmiSeny silatel se téméf rovnal odpadlictvi.
Nebylo neobvyklé, ze rodife sedm dni truchlili a vlastné povaZo-
vali takové dité za fyzicky mrivé. Napiiklad Cohen (2000, 5. 67)
uvadi, Ze:

* v celé sitedni Evrop? se jen maly podet Zidl vzddval pred ro-
kem 1900 svého ndboZenstvi (napf. v Praze ne vice neZ deset
roéné béhem 70., 80. a 90. let 19. stoleti),

e néapadné mélo Zida v Praze do pfelomu stoleti uzaviralo man-
zelstvi s jinovérei; napf. v roce 1881 méla Praha 0,5 smiSenych
manzZelstvi na 100 homogennich Zidovskych manzelstvi, ve
srovnani s 11,8 ve Vidni 1

Velmi zajimavé byly Zidovské migraéni a urbanizaéni strategie,
které mnohdy pietrvdvaji dodnes:
Hyman (1991} popisuje chovani alsaskych Zidi v 19. stoleti:

# Ale i kdyby se ukizalo, Ze si geneticky jiz v soufasnosti podobai nejsou, nezname-
nalo by to konec ,etnické” skupinové strategie za pfedpokladu, Ze by si myslely, ze
jsou. ]

10 Mozny (1999, 5. 114) uvadi, Ze ndboZenska heterogamie byla v Evropé dlouho
pronasledovina, » doporuguje novelu L Olbrachta G serdngjeh otich Hany KaradZico-
vé jako sociologickou studii ndboZensky motivovancho ostrakismu.
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e Do mést migrovali ve skupinach (rodindch), co? jim davalo vy-
hodu nad NeZidy, kte¥ spise migrovali sami.

¢ PrestoZe mnoho vesnic nemélo autorizované Zidovske zakladni
gkoly, rodide odmitali své déti posilat do mistnich skol, které
byly kfestanskeé.

Rozenblitz (1991) popisuje Zivot Zidv ve Vidni na pfelomu

19. a 20. stoleti:

e Bydieli dobrovolné ve zvlastnich tvrtich, a to bez ohledu na
sviij socioekonomicky status, coZ jim umoZnilo vyhnout se tzv.
strukturdlni asimilaci (tj. vytvareni blizkych vazeb s Nezidy). Bo-
hati Zidé stfedni tFidy bydleli spoleéné s chudymi Zidy vjedné
oblasti {ale to neznamend, Ze v jedné ulici).

» Vyhybali se Zivotu v blizkosti lidi, ktef{ migrovali ze stejné ob-
lasti jako oni. Zidé z Cech a Moravy se vyhybali Cechtim a Zili
spige vedle Madartt nebo Poldka.

» Chodili do stejnych 3kol a tim podporovali-skupinoveou identitu.

Rozenblitz uvadi, Ze k této kulturni segregaci jisté napomohl
i videtisky antisemitismus, ale v§znamnou roli hrdla téz jeiich viast-
ni potfeba vytvofit izolovany Zidovsky Zivot”. Klaff (1991) pise,
#e v soucasnych USA Ziji Zidé vice segregovdni nez kterdkoli jind
skupina evropskych imigranta a obecné pravidlo, Ze &im vyssi je
ekonomicky status ¢lend etnické skupiny, tim men#ije jej ich segre-
gace, u Zidi neplati.

Judaismus jako naciondiné-etnické ndbozenstvi

Nektet{ zidoviti historikové (a popularizatoti judaismu) se sna-
#i dokézat, Ze judaismus byl univerzdlnim ndboZenstvim (nejméné
od biblickych dob) a Ze podet proselytt byl nizky kvili viddnim
akcim a neptételstvi ostatnich ndbozenstvi. Naptiklad Kuras
(1999, s. 166) pide:

Casto se Zidium vyéitd wyjludnost, uzaofenost, neovchom inezi
sebe prijimat druhé. Malokdo vi, Ze za to nemohou Zidé, nyjbrZ
pronf kiestansky cisa? Konstantin. Ten toliZ v roce 339 oydal zit-
kon, podie néhoz se kazdén, kdo naponmadhd kfestanool piieston-
pit nu Zidovstoi, zabavije vechen mnjei-ek.“

H Kuras se dopustil drobné nepfesnosti, Konstantin zemiel v roce 337, zdkon vy~
dal roku 328.
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Neni to viak tak docela pravda (MacDonaid, 1994, s. 71):

* Nazor, Ze se judaismu nepodafilo ziskat Konvertity z davodu
sankel dominantnich nadbozenstvi/ vlad (napt. fimského mpé-
ria), je nespravny vzhledem k tomu, Ze tento tlak nezastavil
kfestany ani manichejce od aktivniho vyhleddvani a ziskdvan{
konvertitu.

* Nezndme jméno jediného Zidovského misionéd¥e, nezachoval se
nam jediny zidovsky misiondfsky text.

Nezdjem Zidt o ziskdvani konvertiti trval po celé dégjiny.
Napf. Johnson {2000, s. 248) uvddi, 2e Zidé, na rozdil od jinych
skupin, neprojevovali pii osidlovan{ Ameriky Zidnou snahu obra-
cet jiné na svou viry, a to i pfesto, Ze jim v tom nikdo nebrénil
a tesili se stejnym praviim jako vSichni ostatni. PraZsky rabin Si-
don uved! {Durkova a Wienk, 2002):

Zidé jsou zvldstni tim, Ze nechodi po svété a »Reotravifi”
vgechny ostaint.

Myslenka, Ze se Zidovsky separatismus zrodil z moralnich &
dokonce altruistickych pohnutek, se casto objevuje ve spojeni jako
»8li ptikladem, byli svétlem pro ostatni”. Je velice obtizné tuto tezi
prijmout. Ideologie judaismu velice fasto vedla k napéti a dokonce
k ndsili mezi Zidy a Nezidy. Antisemitismus se vysvétluje na za-
kladé ndbozenskych neshod, ale ve skuteénosti je jehe hnaci silou
prevazné ekonomickd kompetice 12

Pokud by byl judaismus zésadné altruisticky, bylo by mozné
olekavat, e se Zidé budou angazovat v pomoci Nezidiim ~ to je
vak feze, pro kicrou neexishiuje absolutné Zidnif ditkaz (MacDonald,
1994, 5. 64). Pti absenci genetické asimilace je raciondlni se demni-
vat, ze Zidovsky smys! pro mravni a ndbozensky idealismus je ve
skutetnosti maska pro skupinovou evoluéni strategii, kterd je za-
méfena na dosahovani cilt pibuzenske skupiny, jez si zachovéva
svoji genetickou integritu v diaspofe.

Prezentace judaismu jako prostupné skupiny, jejimz ¢lenem je
mOZné se stit, ma dileZity vyznam pro percepdi judaismir NeZidy.

12 Nikdo ovéem netvrdi, e byl antisemitismus zaslouzenou nebo ospravedinitel-
nou reakef na existenci judaismu. Takové tvrzeni by mélo mordlni konotaci, a ta je
v tomto ptipadé neadekvainl. MuZeme viak tvrdit, Ze antisemitismus je na zdklade
teoretického ramee popsaného v této EdsH pochopitelny.
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Je v zdjmu skupiny, aby vzbudila zdani prostupnosti/' oteyfenost’i,
i kdy# skuteéna prostupnost je minimélnf{ nebo rlleex1’stu]e.vZ VY-
zkumt socidlni identity (Hogg a Abrams, 1987} je znamo, Ze po-
kud netlenové skupiny povaZuii skupinu za prostupn?.u, :rede to
k redukci nepfdtelstvi a k redukci percepce konfliktu zdjma,

Zakladni kritika feckych a fimskych autort se ss).ustfe:d‘,o‘vala
na Zidovsky separatismus, xenofobii a misantrophi Z1d(2vs]:1 1lr1te-
lektudlové se snazili judaismus prezentovat jako univerzalni na}bo~ 7
Zenstvi. Aristeasiiv dopis, ktery byl napsdn Zidem, jenZ se vydfwa}
za NezZida, prezentuje judaismus ne jako exklluzivm’ nebo' uzaviené
pokrevni spoledenstvi, ale jako dar celému 11dstV}1, 'neb,o.t b?z1 pro-
zfetelnost je univerzalni {Segal, 1988). Charakterlshi:ke le, Ze tE.'I}tO
spis nevybizi k proselytismu, ale spife k oddélenym Zidovskym
a nezidovskym ndboZenskym obfadam. o .

Casty je nazor, %e se judaismus a kiestanstvi li3{ nejenom v ri-
tudlech a ndboZenskych praktikdch, ale i ve svém z_e’ikladul. Tatq
esencidlni jinakost byla chdpdna jake vysledek rasové rovzd11n0%F1
tak, Ze Zidé jsou potomci Abrahama, Izdka a Jdkoba, kdeZto NeZi-
dé jsou potomci Ezaua (Katz, 1961).

Soukupova (2000, s. 58) uvadi, Ze od podatku 90. let 19. stoleﬂti
Zesti Zidé za hlavn{ znaky ndroda oznaZili védomi spoleériého pu-
vodu spoleénych déjin, tzv. kmenové védomi. V €lanku v Casopise
Cas z roku 1894 se mj. pige:

Auvdak co je kmenové védomi slechty proti kmenlove’!rm v’édoun’
Zidovskému! ... je mezi ndrody kmen, klery jiZ o tisic let dele me-
pojual do sebe téme¥ Zddnijch cizich Zivli... Kdo se jmenwe,f(olzvﬁ
nebo Kalz, ten muZe pfisahat pied kaZdym soudem erbovnim, Ze

2y

pochizi pifmo od Aarona, bratra MojZidova.

Zasadni diiraz byl v judaismu kladen na rasevou Eistotu_. Z po-
zice ortodoxnich Zid( je zbytek Zidovské populace kontaminovin
jedinci, ktefi se z rasovych duvodi nehodi ke sﬁatku. Z tohoto hle~
diska by bylo nelogické, kdyby Zidé vyvijeli L’lh?lli ziskgt p_roﬂselyty.
V poloviné 20. stoleti se v USA zjistovalo, jaky je postoj 1'{11_1(1},‘ 1?(-31“1-
zervativnich a reformnich rabint k misiondfské ¢innosti (Teitel-
baum, 1965):
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Postoj k misiondfské ¢innosti u raznych skupin Zida

Vztah pozitivni  negativni indiferentni nebo nejisty
Latci 0% 78 % 17 %
Reformni rabini 30% 36 % 35%
Konzervativni rabini 10 % 03 % . 27 %

PrestoZe vice reformnich ne ortodoxnich rabint vyjadftilo po-
zitivni vztah k misiondfské &innosti mezi NeZidy, neexistovala
Zadnd piimd misiondfskd snaha ani u nich.

Podle Cohena (1986, s. 228) je Zidovskd komunita jedinou etnic-
kou nebo ndbozenskou skupinou ve Spojenych stdtech, ktera se
pokousi omezit smifené sfiatky a ztizit konverzi. Woocher (1986)
uvadi, Zze pro 72 % Zidovskych aktivistq, reprezentujicich Siroké
spektrum Zidovské identifikace, je smiSené manZelstvi velice vaz-
ny problém, pro daldich 21 % je to stfedné vazny problém.

Jinf autori (napf. Teitelbawm, 1965, s, 222) poukazuji na to, Ze
konvertité a jedinci ze smigenych manzelstvi nejsou Zidovskou ko-
munitou pfijimani jako rovnopravni Zidé (tzv. , tiché odmitnuti”).
Webber (1997) uvddi, Ze ackoli podle Zidovského zédkonoddrstv?
neexistuje ,&dstedny Zid”, mohou ti, ktefi jsou Zidé pouze po mat-
ce, f. maji neZidovského otce, v praxi pocitit v tradiénim ortodox-
nim prostiedi znacné socidlni znevifhodnéni.

U nds Novik (2000) uvadi, Ze:

* Soucasnd generace, jejiZ pivod neni dle halachického ugent
zcela koser, se v periodiku Rog Chode$ dozvi, Ze se mage reali-
zovat ve Spolecnosti ptétel Izraele, ale jinak, pravda, Zidovskeé
naboZenské spoletenstvi dékuje, lef nemé o né zdjem.

® ... vsynagoze si pfipadaji jen jako trpén{ hosté,

_ Novik piSe, Ze smutné na celé vaci je, Ze etnicky pouze &dstedni
Zide nejsou Zidovskou nabozenskou obef pFjimani jako rovnocen-
ni clenové, prestoZe fejich rodinnd anamnéza je po certech 3idovskd (4.
maji zkuSenost holocaustu a jinych perzekuci).

PraZsky rabin Sidon vplijn Cechiim, kte# si judaismus vybrali
jako ndbozenstvi, radi, aby rad&ji slouzili svému Bohu. Totés acwpo—
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rucuje lidem, ktefi sice Zidy jsou, ale ne podle halachy (Durkovi
a Wienk, 2002) 13

Much a Pleifer (2000, s. 70) uvddéji, ze uchaze o konverzi nara-
zi u ortodoxnich rabintt na neskrijosnou nedivéry a odmitdnf a ten,
kdo v prab&hu konverze nap¥. oteviené pfiznd, Ze nebude chtit
ptisné dodrZzovat viech 613 micvot, ztrati veskeré Sance. Takovou-
to kanverzi absolvuje podle jejich slov pdr stastliven.

Pocet NeZid, ktef{ pfestoupili k judaismu, byl vZdy maly.
Vedle toho, Ze proces konverze byl vysoce nepifjemny a poniZujici
(vCetné obfizky), je z existence zvldstnich zdkont (tzv. halacha) pro
proselyty ziejmé, e nebyli bréni jako plnopravni Zidé (MacDo-
nald, 1994, 5. 68-69}:
¢ Pokud se komunita musela rozhodnout, komu pomize, bylo

pofadi nasledujic: knéz, Levita, Izraelita, mamzer (. osoba po-

chazejic z nezdkonného svazku), natin {jedinec z jiné etnické
skupiny, ktery Zil jako sluha mezi Izraelity), proselyta, osvobo-
zeny otrok.14

* Omezeni sv8dectvi v pravnich zdlezitostech a socidlni praxi.

PrestoZe teoreticky mohl konvertita zastdvat kterykoli trad

v komunité, nenf Zédny zdznam o tom, Ze by ho nékdo nékdy

zastaval. )
» Trvalo nékolik generaci, nez se mohli potomei konvertity nadit

plnopravného élenstvi. Izraelitiim bylo doporucovdno nebrat si
nikoho z niZ&i roviny rasové fistoty, nef jsou sami. Konvertité
tudiZ neméli moZnost uzaviit sfatek s nékym z Cisté linje.

13 Sam Sidon je Zidem pouze po otcl. To, Ze se stal rabinem, se d4 patrné vysvellit
tim, Ze prazskd zidovskd obec neméla po roce 1989 Zadnou lepdi alternativu. Je
pravdépodobng, ze je jednd o velmi ojedinély piiklad.

I nékrefi dali Elenové prazské Zidovské obue nejsou etniéti Zidé. To, 2 se jim po-
dafilo ziskat v obci dilezitd mista, je pravdépodobné zpusobeno tim, ze etnickych
Zidu je v Cl milo (odhady se pabybuji mezi -7 tisici). V této souvislosti je duleZi-
té se zamyslet nad otazkou, proé néktefi lidé k judaismu konvertuji. Jednim z vy-
gvétleni by mohio byt, Zze élenstvi ve skuping, kterd md viiv, poskytuje vyhody. To
se samoziejmé netfkd pouze judaismu, ale i jinych skupin. Nabozenstvi je ale spe-
cifické tim, Ze viva, ktera se navenck prezentuje nezi$tné, mitZe byt maskou pro do-
saZeni viastnich zdfmit. Tuto hypotéza (tzv machineelistickou teorii proselytisnut) by
bylo masné lestovat tim zptisobem, Ze by se analyzovala situace (kariérni postup,
piijem) toho kierého flovéka pled a po kenverz: (pFicem? jako nevédeckou zavih-
neme teorii, Ze by zde hrdl roli Bih).

M iz té2 Johnson (1995, s. 154).
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Zidé méli ke konvertitiim ambival { i i
L2k se vyadin mbivalentni vztah. Napfiklad rabi

Nestéstf za nedigstim pFijde na toho, kdo piijimd konoerfity.

Komvertité g 11, kieft si hrait s détws [6 R .
phichod mesirse i s-détmi [tj. pedofilové] oddnluji

Kuras (1999, 5. 10) cituje rabiho J. Liwa:

5 ffonverze Je sice blahoddrnd pro konvertitu, zato ale je do-
datecmyjm biemenem pro lid Zidovsky...

IvldebY byly tyto vyroky netypické a mensinové, poukazuji na
nepratel_stvi v nékteryich sekcich #idovské hierarchie a jisté mohly
kom,’ertx_ty odrazovat. Na druhou stranu ale existuje fada vyroku,
kters vyjadfuji pozitivni vztah ke konvertiftiom: 12

Konverfitq, ktery Zije mezi vimi, bude vam jako rodily
a budeie ho milpvat jako sami sebe.

{Lo, 19, 34)

. Tyto _V}froky v$ak mozna reflektuji existujici negativni vztah
p nplioselytunz uvnitf Zidovské komunity. Jediny pokus o védecky
duPaIz toho, .'ze k judaismu pfeslo velké mnoZstvi konvertitt, uvé-
1 Fe dﬂttan (1993, 5. 293), kdy poukazuje na rychly rast populace
'VﬂbdDbl 386 pfed n. 1. do 70 1. 1., kdy Zidovskd populace stoupla
z IVSGU_OOO ha 8 000 000 za obdobi 656 let. Ale tento udaj neni pfe-
svédéivy:
* odhady poctu obyvatel z té doby jsou znadné vdgn, je pravds-
Podobné, Ze Cislo 8 000 000 je nadsazend,
1 kvdyby tomu tak bylo, je populagni rist v demograficko-popu-
la¢nich moznostech — 53,3ndsobny viriist za obdobi 656 let by
znamenal roéni populagni rist:

r=1In (53,3)/656 = 0, 00606 %
Tento daj neni pro lidské populace nijak vysoky. Naptikiad

Johnson (1995, 5 343) uvadi, 7 U
S I B , 22 populadni riist Zid E ] ~
dobi 18801914 byl 2 % za rok. Fop st cldn v Buiope v ob

15 i s ‘
Viz i Exodus 12:49, Deuteronomium 1:16, 10:18, Numeri 15:15, Fzaind 14:1.
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Je dileZzité si uvédomit, Ze ti, ktefi k judaismu konvertovali,
byli dispropoeréné inteligentnf, event.-majetni, ¢im¥ Zidovskou ko-
munifu cbohacovali. Je nepravdépodobné, Ze by kjudaismu kon-
vertovali chudi, event. Ze by byli ptijati.1®

Reformni judaismus jako odpovéd na osviceni

Zidovské osviceni v 19. stoleti bylo nejtraumatiét&jsi udalosti
v déjindch judaismu jako skupinové strategie. Kfestané Zidovskou
emancipaci vitali jako konec anomdlni separace Zid( a nabidli jim
moznost, aby se stali soudasti spole¢nosti. Judaismus se stal dobro-
volnym vztahem, nebyla jiZ autorita, kterd by zabrdnila siiatku
s NeZidem nebo kompletni asimilaci. Pfed ideovymi pfedstaviteli
judaismu stdla tézkd volba. Do budoucnosti vedla velice dzkd ces-
ta mezi tradiéni hermetickou separaci, jeji neslucitelnosti s mo-
dernfm svétem a tendenci vyvoldvat antisemitské reakce na jedné
strané; na druhé strané bylo nebezpedi ztraty prirozenych, tradic-
nich pout, coZ by vedlo k Gplné asimilaci s neZidovskou spolec-
nosti a ukonéilo judaismus jako kohezivni etnickou strategii.

Jako reakce na tuto situaci vznikl reformni judaismus. Jeho
hlavnim dkolem bylo najit novy zdklad separatismu, coZ se mu
darilo v podobé obfanského ndboZenstvi. Zidé se integrovali do
modern{ zdpadni spolecnosti, ale zdroveil si udrZeli znaky ko-
hezivni skupiny. Existovala tzv. ,intimni kultura”, kterd byla tvo-
fena specificky Zidovskymi organizacemi Napfiklad v roce 1900
bylo v Némeckn 5000 Zidovskych organizaci (vietné mnoha cha-
ritativnich), které tvofily socidlni paralelu k neZidovské spolecnos-
ti. Nejzfetelndj$im znakem separace byia pokralujici endogamie
a maié procento odpadlictvi, ne vice neZ 6-7 osob z 10 000 rocné
{MacDonald, 1994, s. 93-95).

6/ teto souvislosti jsou zajimaveé napi. tyto talmudské vyroky (Richter, 1942, s. 71

allé )

v Za dni Mesitde nebudon prijimant Zidni proselytové, stejné jako nebyli pFijimdni za
dnit Davida @ Selamounn krdle. (Jebamoth, 24b)

» Majetek, kienj ziskidte po proselytovi, jest moino rozdélit mezi Izraelity i nn ikor pozil-
stalyeh sirothkil o dédicn proselytoviclr. (Kiddugin, 2b}
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Judaismus jako ob¢anské ndboZenstvi

v soucasném svété

Nejlep#i definici soudasnéhe judaismu je ,obfanské néboZen-
stvi”. Jeho ideologie se neopira ani tak o ndboZenstvi jako spige

o to, Ze Zidovskd kultura md nezastupitelnou dlohu a pFispiva’

k formovani a humanizaci svéta. V roce 1972 v USA chdpalo pouze
18 % americkych Zidu Zidovstvi jako v prvni fadé naboZenskou
zkudenost, na druhé strané 61 % vidélo v judaismu etnickou nebo
kulturni skupinu (Sachar, 1992, s. 699-700). Webber (1997) uvadi,
Ze synagogy v Evropé jsou dnes budovdny spiée jako komunitni
centra neZ mista pro ndboZenské rozjimdni.

Charakteristické bylo odmitnut{ USA jako ,taviciho kotliku”,
ve kterém se spolu mist viechny nérody a kultury svéta. Do 80. let
20. stoleti se Zidé navitévovali a Zenili pfevazné mezi sebou, pies-
toze jil_lln?nikdo nebrdnil v tom, aby se chovali jinak (Sachar, 1992,
5. 863).-

Kompetice o zdroje a reprodukéni tdspéch mezi

Zidy a Nezidy

1. Zidé jako prostiednici v tradi¢nich spoleénostech

Zidé byli casto pouzivani jako vyjedndvaci skupina mezi vlad-
noucl tHidou (zvld§té cizi, nepfatelskou) a ptivodni populaci. Zi-
diim se vice dafilo v autokratickych spole¢nostech nez v spolec-
nostech s aristokracii, Baer uvédi (1961, 1. dil, s. 33):

V republice, kferd byla spravovdna aristokratickijmi rodinami,
nebylo misto pro Zidowské stitniky. Na druhé strané monarcha
nebo jiny autokrat, absolutisticky vlddce nad nepfdielskyjm pii-
vodnim obyvatelstvem, ldkal do svyjch sluzeb Zidy - vécné cizin-
ce ~ nq fejichz loafdlni sluZby se mokl spolehnout.

Naptiklad ve stfedoveké Anglii byla Zidovskd populace vyuZi-
véna krdlem, ale aristokracie, sedlaci a lglér ji neméli rddi. Verasta-
i moc aristokracie vedla k vyobeovani Zidn z Anglie v roce 1290,

Despotict! viddci méli tendenci vytvatet si svoji stdtnf spravu

17y poslednich letech viak vyznamné piibylo siatki s neZidovskymi parinery
a téz konvertita k judaismu (Kosmin et al. 1991). Mozné dusledky téchto zmeén jsou
probrany v casti Hroz! zinik dissporniho judaismu?

. it o e 21
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7 jedinct, ktef! neméh Zadné piibuzenske vazby k lider?, kterym
vladli. Naptikiad v helénistickém obdobi Se]eukvovclu a Ptoh?—
maiovedl pouZivali vliddei Zidd v Kyrenaice,_ Eg)v(_pte, Syr}i avza-
padni Anatolii. Zidé byli v této roli vyuzivani i pfl érabske n.ad\’?]a—
dé ve épanélsku (8 —11. stoleti) nebo pii mongolské okupaci Iraku
v 13. stoleti (MacDonald, 1994, s. 113). 7

Shahak (1994) uvéadi, Ze ve staletfdl, ktera nésledov_a_la po vr-
chotu #idovského vlivu na viddy ve Spanélsku, Anglii, Francii
a ltalii, nmoZhovali “idé v Prusku, Rakousku, Madarsku, Polsku
a zépadnim Rusku ttlak rolnikd a poddanych ve prospéch élschty
a koruny. Mnoho 7idw, zvlasté ve vychodnim Polosku, bylo piimy-
mi supervizory a utiafovateli poddanych roh'\ikg. Abbm}f (ZOQZ)
uvadi, e v kolonidlni Indii meli indiéti Zidé privilegované pozice
jako vojadi, arednici, uéitelé a administratofi o .

Zidé byli v téchto spoleénostech tolerovani, jen I:')OkEId z’m(:‘ h
méli viddei zisk, pokud ne, byli vyobcovani, Po druhte svetove val-
ce pouzil Sovétsky svaz Zidy pii zakiadani vlad ve vychodnf Evro-
pé (Ginsberg 1993, s. 33). ‘ ) .

Archetypem Zidovského dvotana, ktery poma]'\a jinyrm Zidam
na tikor lokaini populace, je Josef, ktery ve prospéch faraéna utla-
goval piivodni egyptské obyvatelstvo:

Josef svého otce a bratry usadil a dal jim troalé vlastnictvi
v zemi eqyptské, v nejlepSt jefi cdsti, v zenm Ramesesu, podle fara-
“ .

drova rozkazit.

(Gn, 47, 11}

Josef tedy skoupil vsechnu egyprskau‘p;’lduvpm;fm’ao’nq.
Vsichni Egypfané proddoali sud pole, nebot na ne doleiztzl hlad.
Femeé se tak stala viastnictoim faradnavyn. A lid od jednoho kon-
ce eqypiského pomezi az ke druhému wvedl pod spriou mést.

(Gn, 47, 20-21)1%
Johnson (1995, s. 35) uvddi, Ze:
Josef byl velkym ministrem-stitniken ciziho vladate; Lo bylo

typickd uplatnéni mmoha Zidi v priibehu pristich 3000 let. (..)

¥ Termin wwdst pord sprdou rmést znamena,uvest do otroctvil.
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Jako takowy dobie védél, jak slouzit moci a jak toho vyuiit pro
souj ndrod,

Podle Johnsona (1995, s. 195) nebyl tihlavnim nepfitelem Zida
zpravidla samotny stat, at uz kfestansky nebo islamsky. Naopak,
¢asto to byl nejlep3i piitel. Zidé byli neochvejné loajalni vii&i fadne
stanovené moci. Vyplyvalo to z jejich nabozenstvi a svou roli hrély
i Cist€ sobecké zdjmy: byli mendinou hledajict u viadate ochran,

2. Sefardsti Zidé na Iberském poloostrové

Ve stfedovekém Spanélsku byli Zidé dlouho pod ochranou kra-
le, ktery potfeboval jejich sluzby (napf. pro vybér danf) a ktery je
chrdnil pfed antisemitskymi segmenty Spanéiské spolecnosti. Na-
konec véak spoledny tlak Slechty, kléru a lidovych mas ved] k vy-
hnani Zida ze Spanélska.

- Z Zidn, ktei pfestoupili (obvykle nedobrovolng) na kiestan-
skou viru, se stivali convertos neboli novi kiestané. I o téchto Fi-
dech se v8ak tvrdilo, Ze infiltrovali aristokracii a cirkev a pakousejf
se znidit spanélskou spole¢nost zevniti (MacDonald, 1994, s. 118).

Byly zakladdny cechy vyhradné #idovské a kifestanské, mezi
nimiZ vidd! ostry konkurenéni boj, a to i presto, ze Zidé byli iz con-
vertos. Schulin (1997) uvddi, Ze diky své pili a solidarité menginoveé
skupiny se prosazovali v dobg, kdy ve méstech pfevlddala tenden-
ce véemoZné omezovat uplatnéni Zidu. Ve méstech zakladali kon-
vertité stra_ngr a bojovali proti starému patricidtu a podkopdvali
jeho pozici.!

Na druhé strané antisemitismus byl minimaIn{f v Bendtské re-
publice, kam ¢ast sefardskych Zidi v 16. stoletf emigrovala. Zde se
totiz podafilo viddnouct tidé uréit pfesnd pravidia pro obchod,
Kterd zmirnila napéti mezi Zidovskou a kfestanskou konkurenci,
Zidovskd komeréni &innost byla spige komplementdrni nez kom-
petiéni (MacDonald, 1994, s. 120).

3. Alkendziti 7idé v raném modernim Polsku

V Polsku byli Zidé podporovdni aristokracif, kterd je vyuzivala
fako vybérdi dani, bankéie a lichvire. Vzhledem k rostoucimu po-
¢tu Zidd v Polsku se Zidé zacali zabyvat ekonomickymi aktivita-

1% Johnson (1995, 5. 223) uvddi, Ze jakmile byly cechy kiestanskych banksii 2 fe-
mesinikd dostatefné mocné, vymohly si zékaz dinnost Zida ve svych oborech, co2
vedlo k jejich stéhovani ddle na vychod.
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mi, které je ptivedly do p¥imych konkurenénich stfett s polskout

: populaci.'Na kenci 18. stoleti byli kiestané téméf zcela vytlaZeni

jako feznici, pekafi, krejél, koZednici avzlatni-ci a jejlich veli{«:a ca:i
odela pracovat do zemed&lstvi. Zidé téZ donpnovah o.b‘chvo‘ us i -
koholem (kromé vina) jako vyrobci, pf’epraycl a pro;le]m. Zldokvvs :*:1
komunita prosperovala nejenom ekonom_:cky, ale i rePI:thlA CI}e%
Goldberg (1997) uvddi, Ze do druhé polovmuy 17. Stdevt.l 1?:;t p?ce
Zidit na vizem{ poisko-litevského stdtu v d}usledﬂku pnstehczx:fz ec-
tvi z jinych zemi. Pozd&ji vsak byla hlavnim dévodem vySsi po-
rodnost v porovndni s kiestany.

Poiet Zidi na dzemi polsko-litevského stitu

Obdobi Polet obyvatel  Potet Zidi Podil Zidd
Konec 16. stoleti 75 mil. - 300 000 < i :///0
Pol. 17. stoleti 160 mil. 500 000 < 5%

r. 1791 10 mil. 1 mil. 10 %

NeZidovské cechy se snaZily eliminovat i_ivdow:fsko,u konkuren.c%.
Napt. na konci 19. stoleti zorganizovala hali¢ska Vla.da eko}n}omlaz—
ky bojkot Zidovskych obchedniki pod heslcfm Kupuj od- SU},/CPZ C(:
vedlo k tomu, Ze Zidovskd populace L;ltrpe;)a ekonomické ztrdty

Zidtt emigrovalo (Litman, 1984, s. 7). — _
) ml?sgfe?(liiowagﬂ%l) éidovétl’ obchodnici ¢asto zlikvidovali
nezidovské tim, Ze nabizeli levngjii zboZi. ]Vafk? r’eakce na tuto Stﬁa-
tegii nasledovaly politické bojkoty, coZ ve tr1cat2§6ch letech 20. stole-
ti letech vedlo k upadku Zidovského obchodu.

4. Kompetice v Evropé po Zidovském osvicenstvi o
7idé byli vidy disproporéng zastoupeni v oblasftech vyzadu]la
vysoké vzdélani (obchod, svobodna povolani, vefejne sluzby). Da-

. leko méné jich bylo v zemédélstvi a nekvalifikovanych povoldnich

20 Zajimavy je pfipad Opatova (Hundert, 1992): V rocellS\’:B b?/]y v Opa{l?vef’ 7.1:
dovské rodiny, 1618 jiZ 40 #idovskych domdcnosti (cc_‘e‘_. 12 % vchiw c/lo.mla;r_\((;? { \fgL~
mésté), v roce 1727 700 kiestant a 1400 Zidd. Na konci !8. Sjlf_)let] ov!avda]] k: E\lir
kerAé hc’vspoda'fsivi mésta - napi. ve méslé nebyl Zadny neZidovsky feznik, pekar,
krejci, zlatnik atd. o e s
C;r;itlobnd situace byla i jinde - zgdznamy z roku 1845 dok_ladajl, fev nckt:‘]gn,h ?bu
tech Madarska (Baranya) byl obchod s vinou, kinZf a tabikem zcela pod Zidovsko

kontrolou (Paladi - Kovécs, 1996, 5. 117-118).
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—atojiZ od stfedovéku. Eppstein (1945/1986) pPopisuje sitizaci
v Madarsku pred 2. svétovou valkou takio:

V Madarsku nebylo mésto, ve kterém by nebyla Zidovski
ctort. A dokonce i ve vesnicich byl casto zidowsk)j obchodnik, hos-
tinsky, a pravdépodobné i doktor a veterings byli Zidé.

Uvolnéni tradi¢nich vazeb, které s sebou pfinesio #idovske
osvicenstvi na zafatku 19. stoleti, vedlo k tomu, e se Zidé zadal;
jeste vice angaZovat v oblastech, které prindsela industrializace
a modernt stdt. Emancipace a jeji Uspéchy vyvolaly antisemitské
nepokoje v celé Evropé. Napfiklad Lindemann (1997) popisuje
~vzestup Zidovstva® behem 19. stoleti v Evropé jako nutnou pod-
minku k vytvofeni modernich forem antisemitismu, které se zaca-
ly objevavat v druhé poloving stoleti.

Némecko

Bankovnictvi

MacDonald (1994, s. 125) popisuje situaci takto: Zidé kontrolo-
vali v Némecku v obdobi 1819-1935 20 % obchodnich aktivit,
i kdyz jich bylo v populaci méné nez 1 %, a méli dominantai pozi-
ci v 9 ze 13 spolednostech s kapitdlem nad 100 milion® marck.
V Prusku v roce 1911 tvoiili Zidé 44 % z 25 nejbohatiich milionafu.
V Berliné v roce 1923 bylo 150 Zidovskych a 11 neZidovskych bank.
Mnohé z Zidovskych bank mély kompetiéni vyhodu plynouct
z podpory Rothschilda, ktery jim poskytoval kapital za vyhodnéj-
sich podminek nez nezidovskym bankdm. Tyto banky také tézily
z mezinarodnich obchodnich vztahd, které nebyly zdaleka v ta-
kové mite dostupné neZidovskym finanénikam 2!

Zmarzlik (1997) uvadi, ze v roce 1900 patfilo 80 % Zida k vySs
a sttedni burZoazii, dokonce i Zidovska spodina naleZela stale jestd
k édsti stiedui tidy.

Meédia, kultura a spoleénost

MacDonald {1994, s. 125) uvadi, se nejvetsi zastoupeni malj
Zidé v kultufe a v médiich — divadle, uméni, filmu a Zurnalismu

21 johnsen (1995, 5. 277) uvadi, e nepdileZitdjsim faktorem, ktery ved] v Zidovském
obchods k Uspechu (obecné, nejenom v Némecku), bylo LZpravedajstei” zalozend
ra rozsahiych Zidovskych rodinnych sitich,

[
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V roce 1930 bylo v Berling 80 % rediteli divadel Zldu a_Zidé byii.
autory 75 % divadelnich her. Zidé viastnili pi‘gdm noviny a byli
vyrazné disproporéné zastoupes mezi novinati.
Dale pak: ]
o Zidé I‘;yli disproporéné zastoupeni v jurisdikdi, jako vysoko
kol ucitelé a ékafi. o
« Praomérny Zidovsky pifiem byl témer ctyfikrat vyssi nez nezl
dovsky. )
. Zidov)siké populace vzrostla v Némecku v obdobi 1820-1871
0 73 %, kfestanské o 63 %.

Zidovské uspéchy byly pocitovany jako hrozba ].31'osp13_rlte
Né&mcit. Béhem nacistické éry vétSina Ném%ﬁ souhlasila s nena-
silnym vyfazenim Zida z némeckého Zivota.

Ceské zemé& a Morava
f: 1999) uvadi: o
. écgj\il;? [(DOIOV)iHé 19. stoleti se Zidjé dost'civva%i do SOS] ’alln}cLl:‘ 11\12?—
flikitt s deskymi remeslniky, ro}mk}'f a delmky.v S()(C_ila g}dafcovm)i
byly téméi nepiekonatelné na ceslkt’em venkove, kde Zidé
dali pfevdznou &dst obechodu s obilim a/dobytkle.m. ) i
=V 70. letech 19. stoleti vznikaly prolesni a po’htlckr’e .Qr]ga’nl 'cmg
geskych Némen, které mély ve va1nV§tanovaFlw ,,E’llf]S .<}v/ }:Ztvi
graf”, znemoziujici tlenstvi osob zquvslcjeho nabo_ze 11 v
a puvodu. Zidovatl vysokoskolsti svtudent} v razireaug?t\:ei 1V :
piijeti drijského paragrafu fadou némeckych |, burfensaftt’” vy
vaFenim vlastnich organizaci. ’ .
v ;Y(;jr;’elzslnenavétévov%ly déti z ortodm}m}ich :Zidoxifslq{cl'} r}.?;:};
vefejné skoly a ddvaly prednost ,do.mammu vyuavani, ktere
nebylo tak silng ovlivnéno svétskymi hodrnotami.

Nesiadkova (1999) uvadi, Ze na Ostravsku koncem prvni re-
bubliky bylo: o _
]; 1‘(-‘g?strivéno 5680 dtilnich, pramyslovych a Zivnostenskych
sodniki, z nich? 68 % nalezelo Zid(im. o
y - i a 63 % advold Zidh.
e 49 % lékait se soukromou praxi a 63 % ad

22 podobné postoje byly napf. v Mad'fwre,ku (Bilbfj, Ii)‘)?),v_ o S
23 Nesladkovd (1999) hodnoti adast Zidi pozilivné a pFipisuje jim ve how zas
na rozvoil Ostravska, mimo jiné i proto, Ze jejich zasluhon sem vstoupll zahrs

i : ’ : . P e g
kapitdl. O (éto problematice vice v Cast Kritika teoril,
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Rataj (1999) uvadi, Ze:

o Zidovat finanénici se stavali vatiteli sedidkf a rolnik(, bohatli
1jako ndjemci vinopalen a pivovard.

e Zidé ziskali pfistup do prestiZnich mist statni spravy véetné
ministerskych kiesel.

» Protizidovskd propaganda po Mnichovu vyZadovala kvéty na
Zidy v povolanich, ve kterych byli nadreprezentovani (tvorili
50 % lékaiti a 34 % pravniki).

Odvétvovd a socialni struktura ndrodnostnich skupin
v procentech v roce 1930 (Ceskoslovenskd statistika, 1935)

Ce3i Némci Poldci Zidé

Samostatné vydéleéné ¢. 35 34 20 69
Utednici a zFizenci 20 18 17 18
Délnici 45 48 64 13

V nékterych povoldnich (napf. zemédélstvi, hornictvi) se Zidé
prakticky nevyskytovali. K antisemitskym projeviim dochdzelo
i v akademickém svété. Miskovd (1999} uvadi, 7e 20-25% podil
Zidovskych studentit a jeste vyssf podil Zidovskych uditel na
Némecké univerzité v Praze vyvoldval protesty a stiZnosti na ,po-
Zidovsténi” univerzity. Tyto protesty se vSak nesetkavaly s podpo-
rou stétni politiky, a to pfedevsim zasluhou Masaryka, ktery by
Zidtim naklonén.

Videi

Rozenblit (1991) uvadi, pfed prvni svétovou valkou nebyla vét-
Sina obyvatel Vidné socidlné mobilni. Vyjimku tvofili Zidé, ktefi se
ligili téz skladbou povolani. Napf. v roce 1910 pracovalo ve Vidni
v ufednickych a obchodnickych profesich 12 % katolikd, ale 31 %

Zidt. V této socidIni mobilité hrdla vyznamnou roli etnicka solida-
rita & vzdjemna vypomaoc.

Uhry

Lendvai (2002, 5. 260-267) uvadi, Ze prestoZe Zidé neméli v Uh-
rach témef Zadnou politickou moc, pfed prvni svétovou vilkou,
kdy tvoFili zhruba 5 % populace:
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e byla pdtina zemé v Zidovském drzenf a znadnd ¢ast velikych
statkdfskych komplexit Zidiim propachtovéna,

» finandni burfuazie sestdvala hlavné z Zidh (55 % vedoucich
mist v bankéch, na burze a ve svazu pramyslu},

e tvoiili hlavni ¢ast stfedni vrstvy (mezi statkdtkoun aristokracii
a zchudlou gentry a mezi stdtni byrokracii, jeZ se ocitla v jejich
rukou, a miliony zemédélskych délnikt a drobnych statkdfh),

s na vydsich obchodnich skolach nepfedstavovali Zidé vice nez
polovinu studentii, na medicing 46 %, na pravech 27 % a na vy-
sokych skoldch technického zaméfeni 33 % a tvotili témét po}o-
vinu pravnikda a lékatn, vice neZ 40 %, novindfl, tetinu inze-
nyrii a étvrtinu umélelt a spisovatelit.

Rusko

V Ruskn byl silny vlddni antisemitismus. Hlavnim dtwvodem
byly obavy, 2e slovansti zemedélci nemohou soutéZit s inteligent-
n&jgimi a vzdélanésimi Zidy. Pogromy v Rusku v roce 1881 mély
souvislost s Zidovskym populacnim riistem a zvygenou Zidovskou
migraci do mést. N&které z téchto pogromu byly zahdjeny obchod-
niky, jimz vadila Zidovska konkurence (Lindemann, 1997). Str}lk-
tura zaméstnanosti Zidi tvofila obrdcenou pyramidu zamest-
nanosti ostatnich obyvatel Ruska (Lowe, 1997). Svankmajer a kol.
(1996, 5. 283-284) uvadi profesni profil Zidra Rusit v roce 1897

Profesni profil Zidi a Rusit v roce 1897

Profese Zidé Rusové
Zemadslstvi 3,8 % 71,6 %
Prizmys! a femesla 34,5 % 11,0 %
Obchod a finance 35,7 Y 2,5 Y%
Administraliva 6,5 % 2,2 %
USA
Vzdélani

V USA se Nezidé obavali, ze Zidé zcela obsadi elitnf univerzity.
7 toho dtrvodu byly zavedeny kvoty. Zidovské zastoupeni mezi
univerzitnimi studenty se jesté zvysilo po druhé svétove vélce.
V roce 1952 tvofili Zidé 24 % student na Harvardu, 23 % na Cor-
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nellové univerzité, 20 % na Princetonu atd., prestoZe zastupovall

pouze 3 % populace (Sacher, 1992, 5. 755).

V roce 1968 bylo 20 % uéitelti na prestiznich kolach Zidé. Toto
procento bylo jests vy3si v ptipade socidlnich véd (30 %) a elitnich
pravnickych kol (38 %) (Rothman a Lichter, 1982).

Média

MacDonald (1994, s. 129) ilustruje vliv Zida v americkych mé-
difch:

* Vroce 1976 bylo 25 % tisku ve Washingtonu zaloZeno Zidy,
58 % televiznich zpravodajt (tviircl zprav) bylo Zidu.

* Zidé jsou naptiklad majitelé The New York Times, vykonni fedi-
telé tfi hiavnich televiznich stanic a étyF nejvétsich filmovych
studif. 24
Finanénf a politicka elita
Ginsberg (1993, s. 1) uvddi, Ze témeéF polovina soucasnych ame-

rickych miliard4it a 10 % kongresmantl jsou Zidé.

Reprodukéni kompetice mezi Zidy a NeZidy
Ekonomickd aspéinost byla doprovdzena i ristem populace,
napr.:

* Vobdobi 1880-1914 rostla Zidovska populace v Evropé roéné
02 % - coZ bylo vice neZ u jakékoli jiného evropského naroda
(Johnson, 1995, 5. 343).

¢ V Polsku rostla Zidovskd populace od 0,6 % v 15. stoletf ptes
5% v poloving 17. stoleti k 10 % v roce 1920. Zidé dosahl; timi-
tu méstské ekonomie a zacali kolonizovat venkov, ktery ptivod-
né nepattil do tradiéni si¢ry Zidovského ekononického zdmu.
To vedlo v 16.~18. stoleli ke vzniku tzv, vesnického Zida {Abram-
sky et al. 1986).

P¥iciny vysokého populaéniho ristu sumarizoje MacDonald
(1994, 5. 130-131}:

24 Helmreich (1982, 5. 34) upozorfiuje, e dominance nemusi znamenat stejné Zajmy.
Jako piiklad uvadi The New York Timnws, kiery jo protzmelsky, v nejlepitn pitpade j
neutrdhid, Na totéz poukazuje Gay (1979, 5.155), napt. Frankfirter Allgentine Zeitung
byt v Némecku nazyvan fidovskym pouze nejbigotngjsimi antisemity - sidovska
témata a zdjmy v nich byly marginalni.
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» shatky bylz uzavirany v mladém véku (muZi 15-18 let, zeny
14-16 let) >

+ témé&f viechny Zeny se vdaly,

» rodiny mély méné ekonomickych téZkosti,

» niZ5{ mortalifa.

V tradi¢nich spole¢nostech se vlddnoucf vrstvy snazily kontro-
lovat rist Zidovské populace. V Cechéch se napfiklad zavedl tzv.
familianini zdkon uréujict pifipusiny pocet Zida (platil v obdobf
1727-1849). Byl viak obchdzen a podet Zida se uvadél stereotypné
jako 10 000, ptidemz jich bylo ranchem vice (Goldstiicker, 1997).

MacDonald (1994, s. 131) uvédi, Ze situace byla jind v muslim-
ském svits, kde Zidé jen s obtizemi &elili dlouhodobému demo-
grafickému a ekonomickému sestupu, ktery byl diisledkem silné-
ho antisemitismu mistnich kolektivistickych spoletnosti. Obecne
se da tici, ze 7idovsky populaéni rust byl ovliviiovdn mirou antise-
mitismu lokdlni populace. Vysoky populaéni rist byl pozastavo-
van ndsilnymi projevy antisemitismu.

Kooperace, altruismus a komunitni kontrola
skupinovych zdjmii mezi Zidy

1. Ekonomickd kooperace a patronace mezi Zidy

Tudaismus byl charakteristicky svojf vysoce kompetentni efitou,
kterd jednala v zajmu celé skupiny a jejiZz bohatstvi pochazelo
z ekonomickych transakef s nezidovskou populaci. Socidlni systém
podpory chudych ma své pfedchiidce v rané historii [zraele. Kro-
mé jiného tento socialni systém do zna&né miry eliminoval vnitro-
skupinovou exploataci a tidnf napéti. Ve Starém zikoné se uvadi
povinnost vyvinout systém socialniho zabezpeceni pro chudé fzra-
elity:

Kazdého sedmého roku budes slavit leto promijeni divtui. Tolo
je zpiisob promijent dlulni: Kazdy vefitel svému bliznimu promi

23 T pravdépodobng, #e vyhodou brzkého uzavieni snatlou je kromé zvySenc repro-
dukéni tispéinostii to, ze mlady Zenaty élovek nenf v takové mife vyslaven emoci-
onalnim turbulencim, které jsou pro ranou adolescenci charakteristické, a muZe
svoji energii vénovat budovani svého profesiondlniho postaveni
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e, co mu piicil... Na cizince naléhat smis, ale co mds u bratra
svého, to mu fod ruka promine.

(Dt, 15, 1--3)

Johnsan (1995, s. 199) uvddi, Ze od dob Chramu byla pokladna
{tzv. kipa) zdkladem Zidovského socidiniho zabezpeden. Kazdy
chudy Zid obdriel vidy v patek obnos (& jeho ekvivalent), ktery
mu vystadil na 14 jidel pro jeho rodinu. V Talmudu se vénuje velka
pozornost harmonickému souZiif riiznych vrstev spoletnosti a ko-
lektivni ekonomické odpovédnesti. Spise nez na vykoristovani
chudych Zida byl ditraz kladen na spolupréci a patrondt uvnitf 7i-
dovské komunity, pficemz ekonomické vztahy s NeZidy mohly
byt , gisté instrumentalni” (Katz, 1961, s. 55). )

Existuje velké mnoZstvi pfikladi, kdy vysoce postaveni dvora-
né nebo kapitalisté pomohli svym souvérciun v ekanomickych ak-
tivitach:

* Sefarditi Zidé kontrolovali v 16. stoleti v Americe veskery im-
port, export a distribuci po zemi, coz bylo vysledkem koordina-

ce nékolika Zidovskych komunit (Roth, 1974).

* Mosse (1987, s. 36) popisuje spolupréci velké sité zidovskych
bankétit pod patronaci Rothschildt.

* Kotkin (1993) popisuje pokradujic dileZitost , kmenové ekono-
miky” mezi veddlenymi zidovskymi skupinami v soucasném
svete,

Cl?ara.kt,eristické jsou odlidné obchodni standardy pro Zidy
a NeZidy. Uroky mohou byt ddvany Nezidam, ale ne Zidtm,

Svému bratru nebude§ piijcovat na virok, na Zddny urok ani
za stiibro, ani za pokrm, ani za cokoli, co se pjcuje na irok. Ci-
zinct mides piijconat na virok, ale svému bratru na 1ivok piyjcooat
nesmis. ..

(D 23, 19-20)

Napiiklad ve stfedovékém Spanélsku phjcovali Zidé jinym Zi-
dum bez tiroku, pro kiestany a muslimy se uroky pohyf)ovaly
mezi 20-40 % (MacDonald, 1994, s. 148). Johnson (1995, 5. 244)
upozortiuje, Ze dvojl norma pro penéZni transakce - jedna pro
Zidy a druha pro NezZidy - plati jedté dodnes: v mnoha Zidovskych
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bankéch v Izraeli (ale i jinde) visi cedulky s upozornénim, Ze pijc-
ky mezi Zidy se fdi naboZenskymi zdkony.

Talmud obsahuje také fadu pravidel podporyjicich Cestnost ve
vztazich s Zidy, ale tolerujicich nedestné jedndni vidi Nezidim
(neupozornéni na chybu v transakci, nevrdceni nalezené véci
apod.).2®

Tradi¢ni komunity byly téZ charakteristické socidlni kontrolou
a sankcemi proti Zidum, ktef{ spolupracovali s NeZidy proti Zi-
dovskym zdjmiim nebo pomahali NeZidum v jejich obchodnich
aktivitach.

Zidé byli socidiné velice mobilni, a to zejména v individualis-
tickych kulturdch. Jako piiklad mitZe slouzit situace na pfelomu
19. a 20. stoleti na Ostravsku, kam p¥islo mnoho 7Zido z Halide
(Nesladkova a Dokoupil, 1997):

Jestlize proni generace ndlezely k ndjemctim hospod, paliven,
ovlddaly podomni obchod a vetednictoi, pak ve druhé restaurace,
obchody, ebchodnt domy, lihovary, ve tieti se mnozi stdvali sou-
Gdsti mocenské elity jako podnikatelé, lékari, praonici, inZeny#i ve
vysokyjch funkcich v #idicich strukturdch velkyjch na Ostravsku
pitsobicich firem.

Zidovské mocenské organizace v Madarsku pfed 2. svétovou
valkou popisuje Bibé (1997, 5. 503):

... byla to organizace vozuetvend po celé SiFi spolecnosti, spo-
jend osobnimi a materidlnimi vazbami zndmosti, protishazeb, spo-
lecného podnikdni a zdjmil... celou tuto sit bylo moino v patvic-
ném okamziku woést do pohybu ve sluZbdch jakékoli véci...

Bibé ddle uvads, ze nefungovala tak, jak ji mnozi antisemité vy-
kreslovali, nieméné byla to , pouZitelnd organizace”.

2. Zidovska charita

Altruismus viaéi chudym Zidtim byl daleZitou soudasti Zivota,
ale mél své hranice. Z komunitni pokiadny, kam bylo povinné pfi-
spivat, se financovalo hlavneé (MacDonald, 1994, s, 159):

26 Na druhou stranu Slenové minority se pii podvodech podstupuii vetii rizike ne?
Flenove majoriini spolegnosti. V pilpadé odhaleni existuje nerovnovaha sil.

e
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vzdélani (jak vieobecné pro viechny, tak vy8si pro chudé, ale

talentované, a nakonec i ufenci), ,

+ podpora chudych (zajistent jejich vén tak, aby se mohli oZenit;
zde je zfejmy vztah k reprodukénimu dspéchu komunity), I

¢ piijimdni Zidovskych uprehlikt po pogromech apod.

Charita viak méla svoje hranice. Sirotci a velmi chudi méli niz-
ky status a pouze velmi malou podporu z komunitnich penéz.
Tato socidlni politika vedla k tendenci slabsiho segmentu opustét
judaismus, ¢imz se Zidovsky genofond vylepsoval.

Zidovskd charita hraje vyznam i v modernim svété. Dinner-
stein a Reimers (1982, s. 45-46) uvadéjf, vétdina Zidt povazuje fi-
lantropické aktivity za naprostou nutnost. Ti, kteti hledajf poctu
a prestiz v zidovské komunité, véd{, Ze nejistéj8i cestou k ni je za-
pojit se do filantropickych akel (napi. v roce 1909 bylo v USA 2000
Zidovskych charitativnich organizaci, a to vedle rGznych jinych
fraternitnich organizaci, asociaci a unif) 2%

Judaismus jako ekologicka strategie

1. Ekologickd specializace

Pro ]ltldan,mus. je typ]ckzz;ﬁ Qkologmka specializace na urdité éast
ekonomiky a socidlni role.® Dilezitd byla selekee pro znaky, jako
jsou inteligence, svédomitost, vysoké rodi¢ovské investice a socidl-
ni koheze. Zidé témét nikdy nepiisobili v tzv. primdraf produkci
(napf. zemedélstvi, hornictvi), ale spide na vrcholcich energetické
pyramidy jako konzumenti prace téch, ktef{ v primarni prbdukci
pracuji.

2. DaleZitost vzdélant
V Zidovskych komunitiach se kladl silny diraz na vzdélani
zvldsté na zvladnuti Zidovskych nédboZenskych knih a zikont.

3

27 Ohecné muze byt skupinova strategie zaloZena na tom, Ze velkd &st bdi zijict
v modernich spolecnostech mé k Zivotu vice prosifedki nes. potfebuji. Mladillidé
molmru velmi profituvat z toho, pokud se na né tylo nevyuzitd prostiedky pfeve-
dow. 74 se, ze tento aspekt skupinovd strategic mél vBtif vyznam v minulosti nez
dnes. Z tohoto hlediska by bylo zajimavé studovat historii mecenadstvi (u ru'/n\f:ch-
etnickych skupin). -

28 Wilson {1993/1978, 5. 154-155) popusuje stralegii karibskych Ciana, kierd byla
charakteristicka specializaci na sféru maloobchodu a etnickou vérnosti, , .

a
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71dé dosahovali relativné vysokeého vzdélani v porovnani s okol-
nimi populacemi, organizované gkolstvi se objevuie velmi zdhy,
zhruba v prvnim stoletf pfed nasim letopodtem. Pro ziskani socidl-
ni prestize hraly rodinné vztahy a penize malou roli, hlavni bylo
vzd@lani. Zidovska spole¢nost byla do velké miry meritokratickd.
Vzdslani byla vhodnd komodita, nezcizitelna svétskou autoritou.
Uspésny ucenec byl vyhledédvanym manZelem pro seny z boha-
tych rodin, coZ mu zarucovalo reprodukéni dspéch.

Johnson {1995) napfiklad uvddi:

s Réeni ,nepochdzi z rodiny ufencti, ale obchodnik(” méle pfe-
ziravy nadech (s. 179).

s+ Pro ziskani autority byl dileZity ptived i komeréni tspéch, ale
zésadnim predpokladem byla ucenost (s. 181).

+ Pro Zidy platila zdsada, Ze glovék by mé} prodat viechno, o
vlastni, a koupit knihy, nebot podle mudrct: Kdo rozmunozZuje
pocet knil, rozmmoZisje moudrost. (s. 187)2

Uspéch je v zidovske roding tak dulezity, Ze jej miiZeme jen sté-
2{ precenit. Mér se v intelektualnich vykonech, socidlnim statusu
a penézich, zatimco selhan{ - napf. ve studiu ~ je chdpano jako
problém vyZzadujici Klinickou 1é8bu. Neni tedy piekvapenim, ze
prizkumy ukazuji, Ze ti, ktet{ judaismus opousti nejvice, jsou nej-
néné vzdslani (Fllman, 1987).30 Potfeba dosdhnout uspéchu (tzv.
achicvenent niotivation) je u Zidd v porovnani s katoliky nebo pro-
testanty vyssi (Argyle a Beit-Hailahmi, 1975, s. 84).

V CR jsou Zidé, ktefi se hldsi k judaismu, jednoznatné nejvzde-
langjdi naboZenskou skupinou. Podle vyzikumu provadéného v ro-

ce 1991 (Srb, 1997) mezi nimi bylo 19 % vysakoskoldki (druhé nej-

29 jo velice pravdépodobné, Ze reprodukéni Uspéch nezidovslaych vzdélanch/inte-
lektudlni elity, Lasto kiestanske, byl nepomeérné rensi.

W ridovska touhe po vadéldnt a ziskdni vysokého spolecenskeého statusu s¢ stala
namétern mneha viipi. Jujich analyzou se zabyval napt. Dundes (1971}:

Potkaji se dvi zidovské Zeny na wici: Takowd kridsns deii! Jak jsou staré? - Dioktorow je
sednn a pravnikoe pét

Viipy ubeené slouzf { jako socialni kontrola - v Zidovskych komunitach byly velmi
roziifeny viipy o (Gruner, 20003

s alkoholicich,

o tich, ktefi se snazili asimilovat.




134 JUDAISMUS JAKO SKUPINGOVA BVOLUCNT 5TRATEGE

VvySS procento méli ateisté — 12 %, napt. v fimskokatolické cirkvi
bylo pouze 5 % vysokoskolsky vzdélanych osob). !

3. DiijeZitost inteligence a schopnosti se podfidit

Zidovsky nidbozZensky kdnon je moiné chapat jako arénu pro
intelektudlni kléni mezi Zidy. Jeho zvladnuti vyzadevalo vysckou
inteligenci a dlouhé studium. DileZitou roli hrdla pamet, verbdlni
zdatnost a pochopeni abstrakinich myslenek. Studenti se museli
naucit mnoho materidlu, ktery nemél absolutné Zddny uZitek.
Mnohé spisy jsou iraciendlni {na rozdil napitklad od aristotelovské
logiky). Zdd se, Ze akceptace Zidovského ndboZenského kanonu
byla v zdsadd akceptaci autority a podfizeni se ji. To bylo pro
tspéch v komunité klicove.

Revnolds a Tanner (1995, s. 115) uvddéjf, Ze v judaismu se klade
diiraz na mechanické uceni i bez porozumeni textu. To se tyka pie-
devim rané vyvchovy, kterd zading pro chlapee ve véku tii let, kdy
jsou privedeni k uditell Tory, ktery jim vitépuje Gctu a bazel k na-
boZenskym knihdm. Daraz na mechanicke uéeni se kladl napt.
i v katechismu, ale nikdy nedosdhl takové intenzily jako v judais-
mu nebo v isldmu — ani ve svyceh technikéch, ani v efektu (1. aby se
veriel Hidill velice detailnim popisem ndboZenskych zakaza/ piika-
z0).

Na druhou stranu je viak pravdépodobné, Ze Zidé Ipénim na
bezpodmineéné akceptaci autority ztratili fadu inteligentnich
atvofivych licdi, pro néZ byl takovy pfistup nepfijatcln}’f.zz

4. Role eugeniky v judaismu

Vjudaismu lze najit fadu prakiik, kieré maji cugenicke dasled-
ky. Zdd se, Ze se v pribéhu deby Zidovsky genefond vylepsoval
pfedeviim émito mechanismy (MacDaonald, 1994}

3 vyaledel jo vak ziejma zhreslen skutenosti, ze do vzorku chyvalelstva byly za-
hrauty osoby jiz od 15 let. Daldim, a zdavaZndjiim faldem je, Ze Ze kjudaismu se
v roce 1991 prikldsile pouze 1292 osob. Odhaduje se, 2o stdtni obfanstvi CR majf
daz 7 tisic Zidu.

F Rabini meli az orwellovskou” autoritu. Ragi Radi v komentadi k Tife (D0, 17:11)
pife (Richter, 1942, s 100 Kdy? ¢ sewdee (rabind fokne, Ze fooje pravod ruka fest leed
aleodd ruka jest praca, nelnded se odchylorats od jeho slor - To, 7e tradicnd judaismus
{jake ostatnd viechna ndboZenstvi) nent prilis sluditeIny s dspéchy na poli védy, lze
dokumentoval na tom, Ze vétsing vynikajivich Zidovskyeh védet pochdzi 7 libe-
rdlnich rodin a prodla procesem sekularizace (Argyle a Beit-Hailahumi, 1975, 5. 900,

et

. . . am
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A. Zidé, ktefi se ziekli judaismu a asimilovali, byl spife chudi
a podivini. Ti, ktet! nezvlddli uéent (tzv. ‘mm ha-rec), byli pfedmé-
tem opovrzeni a méli motivaci opustit komunitu. V soudasnych
USA maji Zidé s vyssimi piijmy tendenci k endogamii.

B. V zidovskych spiscch lze najit mnoho pitkladt podporujiet
vznik kvalitntho genofondu:

Pro udence je oZenit se s deevou nevedilance jako zasadit révu
mezi bodldky. Nezeit se nikdy s deevou Sovdka =z lidn! OZeni-li se
kdo s deeron obydejudho Elovdka, pak jeho manZelstol je podobno
vinu, kieré je smiseno s vinem sipkeoiyni.

( Pesachim, 492-b)

Divka s dobriyn rodokinenen, § kdyZ je chudd a sirolek, je con-
nd amZe byt Zenon krdle

(Midrash Nuni. Ri.)

s Mit udence v rodé bylo velkou vihodou v rodokmenu.

¢ Rabini byli reprodukéné dspésni (coz kontrastuje s celibdtem
katolickych duchovnich).

¢ Fyuicky vzhled nebyl pro Zenu dileity
prazdid. Viing pozornost debrdpne rodu, jeliko
je mift deti.

- Neprawd krdsa je
2 suryslent manZelstof

C. Existoval pozitivni vztah mezi bohatstvim a poctem diti
v Zidovskych rodindeh. Napiiklad v Polsku 18, stoleti mély promi-
nentn{ Zidovské rodiny 4-9 pieZiviich deti, chudsi pouze 1,242, 4,

D. 7idé maji v proméru vyEsi sex ratio (i, pomér narozenych
chlapen a divek) nez Nezidé. Zidovskd sex ratio je zhruba 115 (4.
na 115 chlapedka se naredi 100 holdidek). V Evropd je sex ralio Ne-
#ida v pramdéru 105, VyE51 podet muzin v populaci vede k ostejsi
kompetici o Zeny. Ti nedspésni, prevdznd geneticky ménd kvalitni,
odejdou.?

3B Detailnai analyza problematiky sex ratia presalivje ramee télo knihy, Pro potfe-
by této casti postadi vaddt, ze piidinon vysokeho sex ratia u Zidu budou pravdépe-
dobné talimudska doporuden{ tykaiic! se sexuilniho Zivola (napf. pravdépodobnost
poteti chlapee je vyasi, pokud k soulozi dojde na zaddtku nebo na konc fortifniho
obdohi). Sex ratio je zviagts vyseké u ortodoxnich Zida (az 150 0 100}, ktefi pisne
dbaji na dodrzovint talmudskych predpist (Guttentag a Secord, 1983),
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Vedle selekee pro inteligenci pfedstavoval Zidovsky vzdéhiva
a komunitni systém 1 selekci pro tev. svédomitost (t]. odpovidn,
stf{zlivy a pracovity vztah k Zivetu).

Existuje i neeugenivckzi hypotéza pro vysoké IQ) Zidu, a sice

z prondsledovanych Zida prezili pouze H nejinfeligentnd&i (b

ventile selection lypothicsis). Tuto teorii, spolu s eugenickymi pral

kami, obhajuje napt. Lynn (1990). MacDenald (1994, 5. 192) se do
mnivd, ze tento fakior nehral ddlezitou roli

s Skupiny Zijici v muslimském svete byly také ter¢emn silného an
tisemitismu, a pFesto nedosahujl takovyeh dspéehi jako nap
askendziti Zidé. Je to proto, Ze muslimské spole¢nosti nedoy
lily rozkvét zidovské vzdélanosti, vytvofeni elity, kterd by byl
Lcugenickou zakladnou”,

¢ Casto byli teréem antisemitismu pravé bohat! Zidé (napi. ve
stfedovékém gp:mélsku).

e Podobné selekel byli vystaveni 1 NeZidé, kteff se zicastiioval
vélek {Zidé obvykle ve vdlkich nebojovali). Vaiky tedy maohly
mit podobny vugenicky vliv na Nezidy, jako mélo prondsled.
vini na Zid y.‘”

Osobné se domnivdm, Ze prdvé tzv. geatile sclection hypoliner
schrila vy¥znamnou rofi v tom, o Zidé, kteit se museli vyrovndval
se silnym antisemitismem, jsou inteligentndjsi nez Nezidé. Voevo
Tudnt biologli byl popsan teyv, ¢fokt Iudla Tdloe (bottic-neck ¢ffech)
(viz napt. Plegr, 1998, 5. 42-43), klery by mohi byt chdpdn jako -
trémni piipad selekéni hypotdzy., K tomuto efeklu dochda! tehdy,
kdyZ je velikost populace zdecimovdna néjakym biotickym nob.
abiotickym faktorem, jehoz plisobent je pouze pfechedné. Takova
uddlost muZe vist k zryehlend evoluci, nebot genofond zalklad.
telsket populace se maze drasticky Lisit od senofondu \.’}f(,‘h()Zl; o
pulace. Jde o to, jaky scleklor pusobt. Lze predpoklidat, 7o u Zidu
(na rozdil od negroidd, kde inteligence tolik neroxzhodovala o tom
kdo podlehne napt. malaricke epidemit) to byla predevsim intely

H Poarson (1996) ale nviddi, se villoy, 7olasto by ve dvacdtim stoleli, mély spige ds -
genicky efekt, julikoz umirali G schopngjsin ¥V kazddm peipadd je viiv vilek na

RN

merné [ populace zajimavy teoreticky problim Analyzo mozidho eugenickeél,
vhvu valel uvddi napf, RaZicka (1923, s, a7n - 077). Viz diskure v Casti Rugeniky

. - 1a
}UI'J-\HM LS JARO SKUPINOVA FVOLUCNT STRATEGIE } 07

pence, kterd je zachranila — pfesnéji_ Fedeno schopnost pledvidat si-
tiaci a v pfipadé nebezpedi utéci >

Naproti tomu zeela environmentdlni hypotézy tykajici se krea-
fvily Zida (Dacey a Lennon, 2000, s. 83-84) za hlavni faktory po-
vazuji:

* rakofenénd laska ke vzdélani,

* absence velkych predsudkit vadi Zendm, takZe 1 ty mohly vy-
niknout,

» stalet{ utlaku probudila touhu vyniknout, ¢dsteéné pro zabez-
pedeni viastn{ bezpednosti,

¢ diky své citlivosti vadi nespravedlivostem ze strany spolecnos-

{i byli vidy zastanci novinek a reforem,

* migrace s sebou pfindSela mezindrodni vztahy, kterd pomdhajt
rozdifovat jejich rozhled.

[nteligence

1. Rozdily mezi Zidy a NeZidy v inteligenci

Tradiéni zidovskad vzdeélant kladlo daraz na verbalnd dovednos-
ti a schopnost porozumdt abstrakinim mySienkam — a to jsou pra-
vé ty schepmosti, ve kterych jsou v proméru Zide lepsi nes Nezidé
(I evinson, 1 958).-“‘

Na zakladé nékolika vyzkomn odhaduje MacDonald (1994,
. 188-191) primdérne 1Q) atkendzskych Zidi na 117 s tim, Ze ver-
bidlnd Q) je vysS! - v pramdéru 126 (4. tEmel celd dve smérodatng
odchylky od promdéru europoidni rasy). Vizudlné-prostorové 1Q je

" W - — N by

v praméru 105 bodu 57
' Sehoprost predvidar sitvaci o kliovi napt. v dachu. Zidé hraji ve svitovém sa-
vhu velice vyznamnou roli viz didle (Teplickif, 1997),
W Kuras (19949, 5 18) uvidi, Ze tradioni talmudskd debatni techniley, tzv. pifpul, spo-
dlvaly v samodiceludn vybrugovant formalisticke intelektudlng preciznosti a slovni
vylibenosti. Rani a studentt se predhdneli kdo s koho, a2 ztrdaceli piehled, o ¢em
we viastng mjuvi.
¥ Flermmstein a Murvay (1996, 5. 275 uvadd)t, 7o Z3dé, a zvlaste Askendzovd, skoru-
It v IQ-testech Iépe nez kterakoli jing etnickd skupina, Priomdrnd [Q Zido v USA
a v Britdnii se podle nich pochybuje mwezi 107 15 body (pEicems verbilni slofka
md prevaha), Jensen (1998, 5. 581 582), jecden 2 nejectsich experta na otizky inteli-
pence, nepochybuje o tom, Ze prinndrod [ 2 je vvEs ne? 10 americkd populace,
ale vzhledem k neexistenct Bidne zpracovand metaonalyzy st netroufa urdit, o kolik
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. Lynn {1992) uvadi, Ze jedinci ze skupin s vvE&im socicekono-
nuskym statusem maji obvykle verbdln{ inieh_genci vySEl neZ vi-
zu;wlné—}?rostomvou. Je to podle Lynna z toho dtivodu,Jie pro spo-
lecensky vzestup je verbalni inteligence dulezitéjii.

Environmentalni védci a apologetici judaismu maji tendenci
popirat viiy genetiky a plipisovat rozdil tomu, %e se v #idovskych
rodindch na vzdélani a obecnd rozvijen! inteligence klade vétsi Zh‘iﬂ
raz nez v rodindch neZidovskych,

Kuras (1999, 5. 94) pige:

- vzdelanost a intelekt ndrodi nent vysledek rasovych genii
- . - rd - !
nybrz kolekitonich ndvyki.

Ale stuctie nadanych déti ukazuji, Ze u vysokého 10 hraje pro-
stiedi daleko mensi roli ne# u stfednich hodnot 10. Je h;dy pravdé-
podobné, Ze vysoké verbalni 1) u Zidit je silné geneticky podmi-
néno {(MacDonald, 1994, 5. 189). }

Patal a Patai {1989, s. 159) uvadél, Fe Zidé ziskali vysoce dis-
proporcai pocet Mobelovych cen ve véech kategoriich od roku
1901 do roku 1985: 11 % za literaturu, 13 % za chemii, 22 % za fy7i-
ku, 26 v za ekonomii, 35 % za medicinu 28 o o

2. Meziskupinovi variace mezi Zidy - srovnani
aSkenazskych a orientdlnich Zidu
~ R(_)?d}%y v inteligenct a vzdélant se objevuji mezi riznymi sku-
pinami Zidu Zijicich v 1zracli. Zidé ze Stredniho vychodu, kiefi #ili
?Ud, nadvladou muslima, jsou disproporeng zastoupeni mezi niz-
Simu :spoiecenskyml tiidami. Pro tyto skupiny jsou charakteristicke
jevy jako (Patai, 1977, 5. 309):
*  vysoke procento negramotnost a nizkd droven vzdélani
¢ mald verbdln{ interakee rodicu s débmi,
. ; . G o .
malo hracek a jinych pfedméta na hrani pro déti a celkove na
podnéty chud$l prostiedi.

35 MYaprmoerdnd 5 [T
IJ\bpmpnu_m Pumi N()ljel::\‘yn:h cen neodpovidd tomu, co bychom mohl adeka-
vat I{‘Ll;"l z.ikl\i‘ic vysledki 1 Hkdyvbychom pripustil, 2e Nobelova cena ra literaturu
je 74 ezilosts do velké miry politickou fa tudiz v ni Zide ziskali mené cen nez v -
l?y}ch Qbm_echi, neni jasne, proc magi napr. 22 % Nobelovych cen za fyziku, kdyz je-
neh vizualng-prostorové [ e jen o néco vyasi ney 71 . cryich -
Je o vySsi ned u Nezidu (a podle nékieryeh vy-
sledku ugsn. o ey Y

%
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Orientalni Zidé téz dosahuji ve srovnani s adkendzskymi hor-
gich vysledkd v testech IQ (Burg a Belmont 1990), kratsi dobu udr-
#i pozornost, hife odklideji uspokojent atd. (Shaywitz a Shaywitz,
1988).

Je pravdépodobné, e rozdily mezi aSkendzskymi Zidy a né-
kterymi skupinami sefardskych Zidt jsou ddny, vedle popsaného
efektu hrdla ldlive, odlisnou eugenickou praxi. Obecné se da fici, Ze
Zidé, kiefi byli nuceni Zit v podminkdch kolektivnich speledenstvi
v muslimském svets, asto Zivotili na okraji spole¢nosti a nemeéli
moznost vytvofit si elitu. Spatné zivotni podminky vedly k niz-
kym rodi¢ovskym investicim {obecné fedeno k r-strategii), coZ nd-
sledné poskodilo genofond nékterych skupin sefardskych Zidu.

Napiiklad Zidé, ktefi odesli pod tlakem inkvizice v 15. stolet
ze Spanélska do severni Afriky nebo do Levanty, patfili spise
k chudgi &dsti spanélského Zidovstva (ta bohatd{ konvertovala,
gasto pouze naoko, ke kfestanstvi). Kdy?Z sefardsti Zidé odjeli ve
20. stoleti z Levanty do USA, datilo se jim tam mnpohem hife nez
askenazskym Zidiim (Sachar, 1992, s. 338-340).

Judaismus, vychova a psychologie osobnosti

1. Kolektivismus a rodinnd vychova

Nékteré zajimavé postiehy z psychologie Zidis uvadi Maclo-
naid (1994, 5. 204-213). Je zfejmé, ze ddaje v télo oblasti jsou méné
konzistentni nez napiiklad vysledky testt IQ), nicméné uvedene
ndméty mohou mit alespofi orientaéni hodnotu:

s silnd identifikace se skupinou (spoleény osud, spolefny nepit-
tel, odpovédnost za druhé, socializace se skupinovymi hodno-
tami — komunitou kontrolované vzdétani, odmitani neZidov-
skych hodnot). 39

e identifikace se skupinou je tak silnd, Ze vindjsi tlak nevede k roz-
padu skupiny, ale naopak k jejimu posileni, skupinové vazby

o Judaismus je tzv. feeil-forward skupinovi strategie, coF znamend, Ze Zacal byt po-
stupné tvofen lidmi, ktefi jsou geneticky a fenotypoveé predisponovani ke skupino-
vé kohexi (Ui, ktef nejsou, odpadnou). finymi slovy: Zidé vytvofili judaismus a ju-
daismus vylvofil Zidy. Bylo by viak prehdndnim pvrdit, ze judaismus ju geneticky
determinovdn nebo ze je nutné adaptivrd pro Zidy viakekoliv stadiu jejich historie
Zda se, Ze pro mnohé Zidy {zvliste pro intelektudlni etitu) bylo v mnaha fustoric
kych etapach naopak reprodukénéd vyhodndaijudaismus apustit.
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by se mohly rozvolinit jediné ve chvili, kdy by nebezped! pomi-
nulo,

* patologie Zidovského svéta - pocit, Ze cely svét je proti nim,
strach z Nezida a nenavist k nim, fajné sny o odplaté a trivmfu,*

* pocity viny a tizkostnost vedouci nékdy aZ k obsesivni nabo-
Zenské konformite,

o svédomitost (pomdha prekondvat frustraci a pokracovat v Gsili,
kterd neni vnitiné motivovdno), odpovédnost a stfizlivy a pra-
covity pistup ke svétu, schopnost odlozit slast,!

¢ idedlem je bledy uéenec, a ne vilecnik; déti se nesm{ zaSpinit,
hrani venku neni doporulovédno, ,bojivky” jsou posuzovany
jako vyrazné nezidovské 12

Dité je na jedné strané vystavovdne afektovanym cittiun, na
druhé strané dominanci a hostilité ve chvili, kdy selhdvd ve skole.
Zidovsky rodinny a vychovny systém je charakteristicky rychlou
oscilaci mezi silné pozitivnimi a silné negativnimi city k ditéti.
Vztah matka-dité je velice intenzivni a je pro néj typickd vysoka
mira sebeobstovani matky ve prospéch ditéte; jednim z disledkn
byvd pocit viny na strané ditéle, kKterd ma tolik co vracet a nesmi
zklamat — nikdy vlastn@ nemuZe udélat dost, aby matee jeji pédl
vratilo 2 Obraz matky v #idovské préze je charakteristicky silnou
afektovanost! (a dokonce ,sviadénim™) a dominanci.

Disledky téte rodinné vychovy mohou byt napt. tytor
¢ Jedinec vyrastajict v takovéto atmaosféfe se naudi kompartizovat

40 Max Weber (199871925, s. 224) uvadi, Ze: V Aidudnr jindm wibefensker me sodte ae-

]l universdiniie Boha s tak aeshjclanon Eond po pomsté joko falee... Zidovski religio-

ziti e dedy stala poviitee religroziton cdplaty.

o Zidy je charakteristickd nizkd konzumace alkoholu, a to jak v Izracli, tak

v diaspardch (Reynolds o Tanner, 1995, 5. 300)

 Sianistickd bk se ale 7 pochopitelnych divod i vritilo k adoract typiy, jake jsou

Sanson a David.

By této sauvislost je zajimavy tav. syudron Sidonskcho privce/princezny, cod je len-

dence ditéte myslet si o sobe, 2o jo  number one™ /7, bozi dar svétu” {(Fehureich,

1982, 5. 9). Tento pojem reflektuje sitnacth v nékteryeh Zidovskych rodindch v US4,

ve kteryeh:

a) matky maji na své detl vysoké ndroky, soudasne ju rozmazluji a dopfivajf jim
joko kompuengzact vie ntozné (hidji po détech, aby padivaly vysoké vykony
a odménuji se jim nékdy az piehnanou Stidrosti a liberalnosti),

byratky sj piejl vybudovat ve svych détech silné ego jakn obranu pred hostilng
spolednosti,
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své city a mivd silnou potfebu mit na jednu stranu intimnihe
pfitele a na druhou stranu nepfitele {(coz maze byt v prabéhu
Zasu jedna a tatdz osoba).

o Cast&jii bipoldrni poruchy nilad, neurotické symptomy {obse-
se) a somatické potize

* Analyza konverza¢niho stylu americkych Zidd (pochdzejicich
z vychodni Evropy) ukdzala, Ze pro jejich verbdlni projev je ty-
pickd vysokd hladina nesouhlasu a verbalnich vyzev, pfehnana
intonace, velmi rychlé tempo fedi, vyskyt hddek, i kdy# probi-
rand témata nemaji kontroverzni obsah, ncsothlas v kontextu
vzdjemnd solidarity.

* Projidis divadlo je charakteristickd rychla oscilace citQi (aviak
zdroven silny duraz na kentrolu téchto emodi a jejich presné
nadasovani).

S typech vychovy modnd souvisi sklon chovat se hypochond-
ricky. Mechanic {1953) napt. uvadi, 7e Zidovstl studenti v porov-
nani s katolickymi nebo protestantskymi méli vEtsi sklon |, chovat
se nemocend” {txv. iliness behavior), coZ se projevovalo napt. dastd-
im uzivinim lékd a ndvitévami lékate.

2. Ambivalence sily a slabosti

Zajimava jo ambivalence pocitu sily a slabostt, typickd pro
mnoho izraclskych Zidt, kterd miize mit souvislost s vyée uvede-
nym typem v¢chovy. Shahak a Mezvinsky (1999) uvadeji, Ze lito
Zid¢ na jedné strané mluvi o nepfemozitelnosti a superioritd izra-
elské armady, kterd by, pokud by ji politici a USA nesvazovali

# Takavéto Lypy se objevuji ve filmech Woadyho Allena. Na druhou stran ju zajf-

mavé, Fo mezi Zidy, prestoZe jsou na né kladeny vysoké niaroky, je pravdépodobng
nizéi pocel scbevrazd ne u jinych skupin. Divoden asi bude silnd socidln? podpo-
ra. (V této souvislasti by bylo zajimave analyvyovat proménnd podminujici scbevra-
zednost jako je nap¥. motiv, vek apod.) Masaryk ve své studii o sebevrazdach (Ma-
saryk, 1998/1881, 5. 79) uvddi, Ze Zidé pachajl méné scbevraid ez piislugnici
jinych niabozenskych skupin, NapfFiklad v Rakousku v 19, stoleti:

Kontfese Pacet sebovradd na 1 milion
Zidé a0
Recti katolivi 90
Rimati kateolici 100
Protestanti 123

Niz&{ sebevrazaednost Zidi potvrzuii § moderndii studie (viz Argyle a Beit-1 lallah-
mi, 1975, s. 142 1i3)
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ruce, do t¥dne dobyla Bagddd, a na druhé strané titiz lidé pledpo-
vidaji, Ze by nasledoval druhy holocaust ve chvili, kdy by se Ara-
bam ucinil jakykoli ustupek. Vysiedkem je koexistence pfehnané-
ho sebeviédomi a strachu

3. Zidovsky komplex

Je zajimavdé, Ze néktefi Nezidé by se za Zidy radi povazovali.
V této souvislost byl popsan (Bakaldl a Houser, v pfipravé) tzv.
Zudovsky komplex jako tendence nékterych NeZidit myslet si, Ze maji
(alespon z¢asti) Zidovsky plivod.

Tento jev se da vysvétlit na nékolika vrovnich:
1. Identifikace s elitou s ndslednym vyuzitim jejich klanovych
struktur (napt. newyorsti intelektudlové se pidi ve svych rodo-
kmenech po Zidovském pfedku 7 toho dtivadu, aby si zlepsili
vyhlidky na pfijet{ u newyorskych Zidd, kteff tvofi kulturni eli-
tu, totéz plati v Hollywoodu) — motivem je zde kariérni postup.
Fenomén tzv. rodinné romance je univerzadlnim dennim snénim
mladee ve vika 8-14 let (Freud, 1948),
Existuje néco jako ,promérnd povést” o zrozeni hrdiny. K ni
patii, Ze hrdina je ditétem vznedenych rodicit a je, ponejvice na
popud ofce, urden k zabiti nebo pohazeni. Poté je zachranén
zyitaty & prostymi Hdmi. Z nejznaméjgich pfipadt mtiZzeme
uvést Oidipa, Mojzise, Persea, Giigamede, Sinuheta a nageho
Plavacka. V pifpadé Zidovského komplexu se jedinec identifi-
kuje s vyvolenou skupinon.*0
3. Pocit vyfazenosti, nepatfi¢nosti a zavoveri nadrazenosti - okoli

jedince nepfijimd a on si hledd skupinu se stenym osudem (po-

dobny moliv v Andersenové pohdadce O eskiiodn kdcitku). Iden-

tifikace s  nespravedlivé prondsledovanym, mucednikem”.

Moznd hraje roli pfedpoeklad, Ze aZ se role otoci, bude odmé-

nén.

2

15 Tento schizufren]ﬁ stav myshi velmi pripoming pesto] ninohyich antisemit, ktefi
se na jedne strane Zid o bali a pHsuzovali jim velkon mog, na droehé strane viak vé-
fili tomu, Ze nad nima iehou snadno zyvitéat.

0 Rdvz e peyehoanalyza v daldi casti této kapatoly kritizovdna pro svoji nevedec-
kest, povaiuji koncept rodinind ramunce za objeltivng existujich jev, i kdyZz zdaleka
ne ok rozdifeny, ik se Freud domnival,
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4. Dotvény si tak maze zvysit svij sex-appeal — je mozne, 2¢ bude
Fenami vyhleddavan (sexudin{ fantazie o abfizce, kvaliingdi

i . hy

geny, majetek, exotika) 47 48

4. Psychologické ndsledky holocaustu L
Rada autort se zabyvd vlivem holocaustu na osobnost Zidd -

pieziviich a jejich rodin. Klimova {1999 uvadi napt. 7

e relativné fasty vyskvi (u piisiudnika prvni generace) diagnos-
tické kategorie [ 62,0 = pfetrvavajict zmeéna osobnosti po kata;
strofické udalosty, kterd je charakteristickd: socialni slaZenosit,
nednvetivosti ke svétu, zvysenou ostrazitosti, podréidénosli,
Uzkost, 1&2kostmi s vyjadienim zdporu & agrese; casto takové-
ho floveka suzuje pocit prazdnoty, beznadéje, deprese, odhis-
nosti, osamélosti;

s obecné odmitini agrese, a to i viastni, rezignace na zdrave aser-
tivni jednani;

o pichnand opatrnost typuw - '
Rodice mnd newstile pyciteli, Ze mdut moc tevikyf kobat. ke nemii-
Fed jit ven, zazned. . Dostones zipal plici — tato varoviuii nesou-
visi s vnejsi skutednosty,

Bloomfieldova (1999) rozebird napf
o Ty, syndrom predlal — pienos nerogfesenych témat na daldi go-

neracé. Pfenos mezi generacemi jo nejéastdsi v pf‘l’padecil'l, Ve

kterych pivodni trauma vyvolale pocity ponizeni, urgh—-ne he-
dosti & zirdty schejistoty a pfani pomsty a odSkodnent nernoh-

lo byt Z4d mj"m zpasobem splneno. o
o Tzv. syndrom vijroci — objevend se symptomil psvchickych one-

mocnéni {poruchy spanku, nedni mary, deprese) v dobé vyrod

deportace do tabord, vmrt! piibuzného a pod.

Obecné se da konstatovat, Ze ndsledky holocaustu jsou pouze
extrémni podobou nédeho, co bylo v :Zi::{ﬂvsk)?c!? konvmmt.d_ch vady
ptitomné, vzhleden k témat neustdld exastenct antisemitismu ve
vetSinove spoletnosti.

A7 fento komplex se tyka Rlavne intelek(nalu (omimofadnow skapinn tvofr psychou-
nalyiici). K wlentifikact s jinygmi mendinani patrnd v nkove mite neclochiag
W Jeni jasnd, zdalije tento komplex rozdifendjsi o muzi, nebo o Fen
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Pavod judaismu jako skupinové evoluéni strategie

1. Individualismus versus kolektivismus — psychologické

zdklady etnocentrismu

Judaismus mé charakter kolektivistické {(event. hyperkolektivis-
tické) kultury. Podle Triandise (1991) jsou kolektivistické kuliury
charakteristické témito znaky:

* vEts ditraz na potieby skupiny nez jednotlivee,

» nekriticky vztah ke skuping, automatickd posluinost, ochota za

skupinu bojovat a dokonce zemfit (obvykle spojeno s nedii-

vérou k jinym skupindm a neochotou s nimi spolupracovat),
mordlnd je to, z ¢eho mad skupina prospéch, agrese vidi jinym
skupindm a jejich exploatace je akceptovatelnd,

* klade se dliraz na genealogii a stupefi genetické blizkosti v man-
zelstvi; individualistické spole¢nosti majf naproti tomu tenden-
ci kldst duraz na esobnostni vlastnosti (remantickd ldska, spo-
leCné zdjmy),

* rozsifenost nebo alespon akceptovatelnost polygamie, ay

* silné védomi ,my”,

jiz od narozeni jsou Elenové zadlefovani do kohezivnich sku-

pin, které je po cely Zivot chrani vyménou za jejich loajalitu,

» principialni vlastnosti: reciprocita, zdvazek, povinnost, jistota,
zavislost, harmonie, tradice, poslusnost autorité - zasadni hroz-
bou je vyloudeni.

Vindividualistickvch spoleénostech se klade divaz na viast-
nosti/charakteristiky, jako isou statednost, spoléhdni se na sebe,
samostatnost a stfidmost, emecienalni nezavislost, nukledrni rodi-
na (ktera nahradi rodiny velké); socidln{ (relativni snadnost pohy-
bu mezi jednotlivymi skupinami) a geografickou mobililu, socidini
dovednosti (nékdy povrchni), méné intimnich vztah, vyssi rozvo-
dovost. Mira individualismu ma tendenci stoupal ve viech spoled-
nostech u ¢lenti s vétdim vlivem. Vyraznym znakem koleklivistic-
kych spolednosti je rodinnd integrita, clenové Casto #iji se svojl

# Judaismus, na rozdil od {slamu, polygamii zavehoval a velmi ho to lospoddisky
i spoledensky positovalo. Tende zakaz nalezneme v Prisfovich 31:10-21. Pravidlem se
stal v poexilnich dabdch {Johnson, 1995, 5. 196). Polygamie, at jiz v jakdkoli forme,
totiz casto vede k socialnimu napéti - muzi s nizéim socialnim statusem se cit! dis-
krininoviani mocenskou elitou. 1o lze pozorovat naptikiad na tom, s jakou poror-
nosti je sledovin sexudini Zivot politika.
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rodinou i v dospélosti. V individualistickych kuiturdch je norma-
tivii pozadavek dosahnout nezdvislosti a separovat se.

V kolektivnich kulturach se vyviji Lsocialni j&” (social self) a ri-
tualizovana forma konverzace.

Triandis poéitd mezi kolektivni kultury ne-tp_ﬁklac.l Araby a Zld.y
na rozdil od zapadnich civilizaci, kde se ind1v1du§.}1s’mu“s c_xl_apvu;_e
jiz v feckofimském svéte. Napiiklad Alexandr Ye]}ky mél vizi uni-
verzalnilho statu, ve kterém by byla dpind geneticka a kulturni asi-
milace — kooperace mezi dobyvateli a pflvodnvim obyyatel(sh\f‘em‘,
co? je v ptipadé judaismu jen velmi obtiZné pr(.zdlsta'\:ﬂtelne. Sﬂn‘a
predispozice k etnocentrismu, kterd je charakt}ermshcka pro kj.ﬂtmy
Stredniho vychodn, byla v judaismu jeste posilena selektivnim vy-
bérem.

Obecné se dé fici, ze kolektivistické kultury existuji pf?devé’im
v Asii, Africe a Latinské Americe. Silny trend je viakiv nékterych
gastech Bvropy (iizni ltalie, zemédélska Zast Ifecka). . o
Pokud jiz skupinové strategie na Zapadé ’vz’mvka]l, majl spise
neetnicky réz. Huntington (2001, s. 69-70) uva}dl, Ze pro ‘Zajpa.q je
charakteristicky vzestup a pretrodvdnt mttonmvrrmc;’z' srkupm, Jei Tu)}so‘n
zaloZeny na polreviin pribuzenstvi nebo mf}nzelfsiw. Tyto S_}fup}r?f Ie
v Evropé zadaly objevovat v b.a7. stoleAtl v(k]a’stejry, mr,uss!ie 1in \,d
a cechy). Zapad se vyznaduje tradic ind;wdualm?h’pra\f a s?vp ‘)Ol
(tzv. revolice Romea a Julie). K plnému propuknuti této Lindividua-
listické revoluce” dodlo ve 14. a 15. stoleti. o
MacDonald (1994, s. 237) se domniva, Ze f?kF, 7 gn)l’ektaylsilcke
kultury nejsou roziifeny na severu, je vysvetlitelny tmj: Ze v se-
vernich oblastech s malou populacni hustotou a ne}prmmvyxm
podminkami pro Zivot se adaptace v minulosti ﬂ:[jlsL lykalz} V.}/lj(?\f-
ndvani se s neptiznivymi podminkami nez soutésis ostapnr,nvlf!q;i—
pinami, a tudi? nebyl takovy selekdni tlak nej vl:astnostl vazici ge
k etnocentrismu (viz napt. Southwood, 1977, 19817, o _
Na druhou stranu Triandis (1991) povaZuje w:nill< indwndu;hst
tickych a kolektivistickych spolednosti jak’o odpoved{ na ekuloguglclx‘e
pozadavky ckosystému — v agrikult.urm.c:h’, usediy;h} spole’(i‘m.).b—
tech je vyhodngjai kolektivismus, v migrujicich skupindch spise in-
dividualismus. ) -
Judaismu se vice dafilo v individualistickych nez v kolektivis-
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tickych spolednostech (napf. v arabskych zemich, kde musel celit
jinym kompaktnim skupinovym strategiim, casto zaloZenym na
genetické pibuznosti}. Dalo by se Fici, Ze v téchto spoletnostech
byl judaismus v konkurenénim boji se svymi zrcadlovymi obrazy.

Je charakieristické, Ze Zidé i s vyjimkou Izraele, kde Zije 35 %
véech Zidu, v individualistickych kulturdch, a to pies to, Ze pochd-
zi z prostred! kultur kolektivistickych

Jako piiklady hyperkolektivismu Zidiy lze uvidst:

o Zadny jiny nérod nebojoval tolik o své zachovdni jako Zidé;
Jolm&,on (1993, 5. 121) uvadi, ze obdobu k #idovskému odporu
a vepourdm nenajdeme v zadné jiné oblasti, kde Rim vladl.

» disproperéni zastoupent Zidt v sougasnych nezidovskych na-
boZenskych kultech (Marciano, 1981),

= daslose vyskytujici slepd poslusnost k ndbozenske autorite;
Zidé mnohokrat v déjindch radéji spachali sebevrazdu, event.
nechali se zabit, ne? aby porudili nibozZenské prikazy,

o existence kibuet vyZaduje vysokou miru spoluprice, sebeobé-
tovam sc silnou ideologickou bazi a oddanost Tzraeli (Zweig,

1954351

» pii stovndvini etnocentrismu riiznyeh naboZenskych skupin
vychdzgjl Elenové konzervativnich Zidovskych akupm {spoleéd-
né napf. ¢ baptisty nebo prisludniky rtznych sekt) joko velmi
ctnocentrict (Triandis a Triandis, 1960).

Van der Dennen (1987) popisuje tav. chosen people complex
(event. ctnocentricky syndrom), co? je megalomamickd iluze nadfa-
zenosti viastn? etnicke skupiny. Zda se, Ze tato iluze zpomaluje
DIoces nsimi]a(‘v Astmulujici jedinec by totiz utrpdl psychologic-

PO
kou ;/,tratu.“]' 52, 53

A ICibuey jsou pm\'dE"pndohm_" jedinym typoem takovéto strakdury, klery nend rebe-
L protl vetsineve spolecnasti.

PLpgislusnict fady skupin majl tendenct se vzdjemne osfovoval jmény, kterd asociu-
ji genetickou pribornost - bratfe, sestro”. ¥ Rod clioded seovvskytul orndment typu
Ldedel nas bratr”

5 Byl by zajinave zjistit, jnk casto se Zide vadjemng Zalovali u soudu, a porovnat
to s frekvend Zalob na Nedidy (samozivimdé jo tieba zapoditat faktor frekvence sty-
kuy Dokud je mit zodme, vétding Zidovakych sporin se fedita u e, kalaly Zidovsky
soud), ktery pravd@podobnd bral v palas prospéeh celé komunity.

3 Ale na drithe strand vijedndé analyze obsadily nacindesn individualisinu prvnich
dvacet mist viechny vdpadng zemé (s vyjimbkou Portugatskal a tzracl {Fofstede,
1983,

¥
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2. Pobyt v Egypté a jeho role pii formovdni judaismu

Jedineéné historické okolnosti (napfiklad pobyt v Egyptd), kte-
ré ukazaly, Ze strategie diaspory miiZe byt tispésnd, prispély k for-
movani judaismu jako evoluéni strategie. Rand organizace izrael-
skych kimenti vedla k vytvofeni moené tiidy knézd a Levita. Jejich
status byl zdvisly na jejich genealogii (ptivodu) a jejich zd&jmy byly
spojeny se zdjmy celé skupiny.
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II. Antisemitismus ve svétle
teorie socidlni identity

Ideologické definice antisemitismu
Slovnikové definice antisemitismu obvykle potladuji faktory

ckonomické konkurence a jsou védecky naprosto irelevantni. .

Napt. definice podle Vieobecnéd encyklopedie ve Styvech svazcich
(1996):

Antisemitismus - zlodinnd ideologie hldsajici nendvist k Zi-
dim. Md vétsinou iraciondlni charakter nendvisti primérnijch
a deklasovanyjch vaci komunité, které se odlifuje od ostatni spo-
lecnosti a na niz (se asto pragmaticky) svaluje odpovédnost za
problémy, jimiz spolecnost trpf...

Altruismus a genetickd blizkost

Organismy, véetné lidi, se chovajf altruisti¢téji k tém, se kterymi
jsou geneticky p¥ibuzni. Genetickou pfibuznost rozpoznajf na za-
kladé fenotypové podobnosti (Rushton, 1989). Existujf anekdotické
doklady toho, ze Zidé dokas{ poznat, kdo je Zid {MacDonald,
19984, s. 2). Teorie socidlni identity predpokiddd, Ze jedinci zafazu-
ji sami sebe a druhé do socidlnich kategorii/ skupin. Zd4 se, Ze toto
rozlifovani je pro Zidy mimofadné dilezité a jsou k nému vedeni
od détstvi, napt. Philip Roth (1992, s. 67), ve své knize Portnoyiiv
komplex pise:! '

Krk na to, Ze proni, co jsem se od vds naudil rozligovat, neby-
lo den a noc, ani horkif a studeny, ale gojsky a Zidowsky.

Podabnost ¢lenu jedné skupiny

Lidé maji tendenci vnimat &leny jedné skupiny jako vzdjemné
podobnéjsi, ptipisovat jim shodné&isi viastnosti, nes jaké ve skutes-
nosti maji (tzv. accentuation effect). Tento efekt je siln&jst pro relativ-

! Philip Roth byl kritizovdn mnohymi Zidovskymi organizacemi za lo,

Ze popsal
nékteré neptilis lichotivé stranky Zidovskéha Zivota,
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né malé skupiny. Takové skupiny maji tendenci bjtl ‘iidény jako
homogenni, a to jak majoritni skupinou, tak vlastnimi djeny (Mul—
len, 1991). Zidé byli vnimdni jako relativné holmq enni slfupma.
Z toho se zrodily antisemitské teorie o Zidovském Splkl‘luvt:l. Takoj
véto teorie viak pehliZeji skutednost, Ze rizné segme?ty zx'douvske’
komunity adoptovaly ve vztahu k Vétéinové.: s.po’lecnosn rizng
strategie, které byly ¢asto vzdjemné nekompatibilni.

Proces vytvifeni skupinovych stereotypti< 1 )

tereot , které byly pfedevsim negativni, vznikaly na obou
str:néch (?‘:J}c])rowski ZI};erzog, 1952, Pa.tai a Pa}Fai, 1?89). A1:1t9~
stereotypy a heterostereotypy vystupujf jako v’za]erlnnev%aodxr}mf—
né. Nezidé jsou v odich Zidt vidéni jako hloupi (ne]_hvorsx nad_av a
v Zidovskych komunitdch vychodni Evropy byla gojiser ’ko’p, tj. goj-
ski hlava), opilci, ovlédani slepym instinktem, milujici hrubou
silu, smyslni, neéist{ apod. .

Roth (1992, . 52 a 67) poddva v knize Portnoyilo komplex sondu
do Zidovské psychiky poloviny 20. stoleti v U?A:" o
o Jsime Zidi — a nejenom e nejsme néco mizt nez go}ove,‘}vctert nds po-

riZeji ve fotbale, ale moZnd Ze prave proto, Ze se nedokdZeme vupno’m;

svymi srdci k vitézstvi v lak masafské hfe, jsme naopak néco vic!

Jsme Zidi — a jsme néco vic. _ ) L
» Kdy3 je to Spatmy, tak je to gdjsky, kdy¥ je to dobryj, tak je to Zidov-

ski!

Zidé jsou v otich Nezidi vidéni jako vychytrali, nemi]os_rdm’
obchodnici, neloajélni, fyzicky slabi 2 Negativm: konc.eptuahzai%‘l
NeZidi je mozné nalézt v Zzidovskych néboiensl)q_fc}} spisech. NeZi-
dé jsou potomci Ezaua, Jakobova bratra, ktery je ]ghq opa.lkem -
Ezau je véleénik a lovec (hruby a chlupaty), Jakob je inteligentni

? Daviesova (1990, s. 11-12) studovala, které etnické sku[:}h}y s’e svtéyajiv terée-ntw_ ja{-l-
kych viipt. V ani jedné z 27 analyzov'anlﬁh zemi r;]'}g;,iﬁe pfedmeétem viip

i i pfedmétem vtipti 0 mazanosti . .
ONglr;)':Eg Srit.;leel;{yi,ﬁ :Zl;ysl; ?edné pouze o ‘sz. ned (B‘}ackm?reo‘{é, 2001}: kh?ry ael jrl
bez chledu na pravdivost. Podobné viipy o nechuti Skott: u‘tracet penize sifi il Ei
kteti v zivotd Zadného Skota nevidéli (bez chledu na sl_c_utfecnos‘t, Ze 'Skotové pll'av
dépodobné utrdceji podebné jako vétiina piislugniki }myfh naro.du): Nia dru 1(1)1:
stranu viak existuje mncho jinych stereotypit a patrné vétiina z nich se do znad
miry zakldda na redlné zkudenosti.
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a je panem Ezaua, kterému bylo p¥ikazano Bohem, Ze bude slouzit
Jakobovi. Podle Lindemanna (1997, s. 5) hraji tyto stereotypy u Zi-
da roli i v soucasné dobé. '

Bib6 (1997, s. 425) uvadi, Ze

.. zdkladnt zkugenosti Zidi je, Ze okolnf svét je z valné vetsi-
ny podivné a nedcelné konzervationi, fedeno s menst privétivesti
— Je budiZknitemu, FeCeno jeSté méné ptivétiv - je vysiovend
hloupy.

Stiet zdjmu

Tendence ke skupinové kohezi a znehodnocovani jinych skupin
je silngj8i pii objeveni se konfliktu z4jmu mezi skupinami.4 V kon-
textu podezfivavosti a skupinové soutée maji lidé tendenci véfit
tomu nejhor$imu. Z evoluéntho hlediska neni duileité, jestli se do-
mnénka zakldda na pravdé. Je vyhodné véfit tomu, co piindsi zisk,
i kdyZ to nenf pravdivé. BéZnym postupem je ptehdnéni nédeho,
co ma redlny zaklad. Naptiklad v dobé, kdy $panélskd inkvizice
prondsledovala Zidy, a to i ty, kteff konvertovali ke k¥estanstvi,
byla rozifena tato logika:

Je lepsi updlit nékolik nevinmjch, nes pfipustit §iteni hereze.

Je tedy lepsi dopustit se chyby €. 2 a potrestat nevinného, ne
chyby &.1 a nechat naZivu Zida, ktery naoko prestoupil ke kfestan-
stvi, ale ve skuteénosti se judaismu nevzdal. Navic je snadné&jsi ne-
davéfovat, kdy? z toho plyne potencidlni zisk {(napf. zabaveni ma-
jetku).®

Johnson (1995, s. 209 a 238) uvadi, e se katolickd cirkey piiiis
nemylila, kdyZ pfipsala Zidam vliv na albi genské hnuti ve Francii
¢i na husitské hnuti v Cechdch. Zidé se aktivné podileli na rene-
sanci a reformaci, tedy na dvou vyvojovych fazich, které nakonec

3 Judaismus mtize byt nazirdn jako podvramy, pokud se Zidé snazi indoktrinovat
negativni percepci neZidovské kultury mezi NeZidy.

4 Napi. Le Vine a Campbell (1972) uvddéjf, e negativni stereotypy o Cidanech se
v USA zvySovaly podle toho, jak byli Cifiané dspéni v kempetici o zdroje s jinymi
etnickymi skupinami.

5 Johnson (1995, 5. 177) uvddi, 2e ani muslimové neduviiovali Zid tim, ktefi nuceng
ptijali isldm.
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rozvritily dominantni postaveni cirkve. Dlouhodobé byl vzestu!p,
protestantismu pro Zidy obrovskym p¥{nosem, nabot vedl k Jr_ozl?lt}
monolitické latinské Evropy. Skonéila tak izolace Zidd jako jediné
nekonformni skupiny ve spolecnosti.®

Na druhou stranu existuje i maladaptivni antisemitismus - na
Zidy se svaluje problém, ktery ve skutetnosti le#f jinde, a jeho fe-
Seni se tedy oddali. :

Univerzilnost antisemitismu
Antisemitismus (pFesnéjéi ndzev by podle nékterych moZnd byl
Jreaktivni rasismus”) je velmi fastym jevem v lidskych spolecnos-
tech, a to z téchto duvoda (MacDonald, 1998a, s. 28-29):
1. Zidovsky kulturni separatismus vytvaii negativn{ stereotypy
na obou strandch. .
2. Kompetice o zdroje je ¢astou komponentou vztahty mezi Zld,jf
a NeZidy. Z diivodit skupinové spoluprace mezi Zidy atéz
z eugenickych a kulturnich zvyklosti, které vedou k vysokév in-
teligenci a schopnosti ziskdvat zdroje, jsou Zid€ vysoce 1.313puesm
v soutéZi o zdroje, coZ samozfejmé vede ke konfliktu z&mi.

Neéktefi historikové maji tendenci popisovat antisemitisimus
jako fenomén zdpadni spolecnosti a jako disledek jedirleénych his-
torickych okolnosti, pfedeviim kfestanstvi. Nenf to vBak pravd?.
Antisemitismus existoval a existuje jak v zdpadnich, tak v neza-
padnich spoleénostech, ve spolenostech kfest’ansky;h.i r}ekf:es-
tanskych, v pfedkapitalistickych, kapitalistickych i socialistickych.

Prikladem apologety je Bauer (1993):

Evropskid civilizace pfivedla na svét Bacha, da Vir{.cilzo., Scho—
penhauera, pracky, moderni kanalizaini systémy, antisemitisimus
g dal$i véci. Antisemitismus Je soucisti tohoto baliku, a kdyz ne-
evropské & neamerické civilizace jsou ovliviiovdny I_Sm‘opou neba
Amerikou, absorbuji antisemifismus spolu s kanalizgci, hudbou
a nioderni hygienou.

6 Ale na druhé strané ani profestantismus nebyl fasto k Zidum m'jalf p}f.':ite‘lsky
(napi. Luther byl velky antisemita, to viak pfedeviim z toho diivodu, Ze Zide od-

© mitli jeho novou viru”).
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mitl_’gokud ie t? Pravvda, }?ak b}i bylo zajimavé zjistit, kdyZ je antise-
ismus v zdsadé vynalez zdpadn{ kultury (hlavné kiestanstvi)
pro¢ neije vice Zida v nezdpadnich, napitklad muslimskych s o
le’cnostech, kde by jim takové nebezpedi nehrozilo. Dﬁvo}c;em ne.
vic lfy mohlo byt, Ze jsou tyto kultury Zidam kulturng cky
bliZ3i neZ kiestanské. " genetely

Zidovski populace v soufasném svét—é
(World Jewish Congress, 1996)

Zemé Procento

USA 45
Izrael 35
Francie 5
Rusko 4
Ukrajina 3
Kanada 3
Anglie 2
Argentina 2
Brazilie 1
Jizn{ Afrika 08

y v krfsta“nskych ?errj.fch seindﬁm obecné daff a dafilo mnohem
penezv jinych, které by mély byt podle této teorie prosty antise-
mitismu. Napiiklad Johnson (1995, s. 342) uvadi, Ze vyobc!obi
1800-1880 se v Africe a Asii zvy3il podet Zidh pilvc;dnfch 500 000
na 750 OVOU. V témzZe ohdobi vzrostla celkovd Zidovskd popula

v E\‘frope ze ’dxvfou na sedm milieni. Daldf namitkou by m}i)lﬁ‘o I; Cte
jak je moéné, Ze Italie, pies sviyj silny katolicismus, jako jedind £YZJI
mp.ska, zewié Zidy aZ do némecké okupace nikdy neporirobovala foldlni
fuzické ;t’JeTzekucz' (Kuras, 1999, s. 8%). Antisemitismus v celé Evro ,—ET
Severmv Avmerice, na Stfednim vychodé a v Latiﬁské Americe oy
Znamné piispél ke genocidé Zidi za 2. svétové valky. Mnohé zevy:
nep]?]u.ﬂaly Zidovské uprchliky z Tvropy. : "

rojevy antisemitismu pfedvidali jiZ tvirci oz
(v dobé, kdy kestanstvi jeétg neeii;g;}:a}lloz): el stareio ko

Mezi témito frody S mit kli '
e ten pro.nquy nebudes mit klidu, ani tud noha si ne-
podine. Hospodin ti tam dd chodjicl se srdce, pohaslé ofi

-
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a zoufalow dugi. Totj Zivot bude viset na vldsku, v noci 1 ve dne
se budes choét strachem a nebudes si Jist soipm Zivotent.

(Dt, 28, 65-66)

Strach Egypfant z izraelitské poletnosti byl hlavni pohnutkou,

proc je utiskovall.

Ton ekl svému lidu: ,Hle, izraelskyf lid je pocetnéjél a zdat-
néjsf nez wny. Mustme s nim naklddat moudfe, aby se nerozino-
#il. Kdyby doslo k vdlce, jisté by se pripojil k tén, kdo nds nend-
vidi, bojoval by proti ndm a odtahl by ze zemé.”

(Ex, 1, 9-10)

Utlak byl pfimo smétovany tak, aby se snizil jejich pocet. John-
son (1995, s. 40) uvadi, Ze 7 faradnského podrudi se zlovéstné ozy-
¢é vzdalens predtucha Hitlerova programu nucenych praci,
2 dokonce i holocaustu: je mezi nimj znepokojiva podobnost.

Typické je tvrzen, 3e Zidé na antisemitismu nenesou zadnou

vinu. Napfiklad Kuras (1999, s. 192):
 Antisemitismus nenf probiém Zidovsky,
mohou jej proto fesit Zidé, nybrz Nezidé.
e Antisemitismus je dudevni nemoc, kterou dlovék promitd do
nékoho jiného to, co je muna sobé samém neprotivnéjsi a Zeho
se v sobé boji a Stitl.
Fenichel (1948} uvadi, Ze predsudky jsou iraciondln{ povahy,
a proto nemohou byt pozménény skutednymi zkugenostmli se

Zidy:

nybrz nezidovsky. Ne-

Je béznou zkudenosti, Ze kazdy antisemita mivd zndmého Zida,

ktery je prost vsech toch strasnych Zidovskych vlastrnosti, Ze s¢

tim véak nic neméni na jeho antisentitismu.

Zajimavy psychologicky postieh ma Bibo (1997, s. 419):

Nic v nich [tj. Zidech] nevzbudf hiubsi a upFmnési poboure-
ni nes torzend, e p¥i vyvoldvdni a projevech antisemitismu mitZe
jejich postoj hrdt vozhodujict iilohu. Je pro né samiozfejmou zki-
denosti, Fe privé oni jsou tou frpict a prdva se dozaduici stranol,
Ze nic finého neptichdzl v dvahu — vysvétlent antisemitismi jako
L zpéiného efekiu” povazuji za prithledny trik.
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Tomas Jelinek, pfedseda Prazské Zidovske obce, na otazku re-
daktora casopisu Tijden (5/2002), zdali si Zidé nemohou za své
problémy do jisté miry sami (tim, ze po stalet{ odmitali asimilovat,
nékdy az pfilisnym vymezovanim vaé svému okolf a uzavirdnim
se pfed nim), odpovadél: '

-« Jejich vymezent viidi vétsing nebylo nikdy negationi. Takze
tu vasi eldzku tak tiplné nechipu. Samoziejmeé fe si za to Zidé
nemohli.

V protikladu k tomuto nézoru se Arendtova (1996, 5. 13) do-
mnivd, 7e se mezi Zidy a kfestany panovalo vzdjemné nepfdtelstoi
dvou neslucitelmjch vyzndni,

Je duleZité si uvédomit, Fe muslimsky antisemitismus byl jiny
neZ kfestansky. Vzhledem k tomu, e se Zidam v muslimskych
spoletnostech nedatilo zdaleka tak dobte jako v kfestanskych, by-
lo hlavnf komponentou muslimského anfisemitismu spife pohrdd-
ni nez nenavist, z4vist a strach (Lewis, 1984, 5. 33).7

McKibbin {1998, s. 292) uvadi, Ze v anglické spole¢nosti prvni
poloviny 20. stoleti nebyla pfitomnost antisemitismu nabogen-
skym, ale primdrné ,socidlnim a rasovym jevem®. Zidé byli ,jini*:
drzel; pohromadé a poméhali si v zajistovani vyhodnych pracov-
nich mist. Zidé byli obavans a byli v nelibosti podobné fako napt.
svobodn{ zedndri.?

Antisemitismus byl silny i mimo nacistické Némecko. Ternon
(1997, 5. 121-127) napf. uvadi:

* Delegdti 29 zemi v roce 1938 (jiz po , kFistdlové noci®) jednali
o piijeti Zidovskych emigranti - neuspesné.

* Vroce 1941 organizovali v Pobaltf a na Ukrajiné pogromy tisice
pisludnika pomocnych sluzeb, policie a dobrovolnych oddilt
uZ pted pfichodem Einsatzgruppen a pak ve svych aktivitich
pokracovali v uniformach némecké policie.

¢ Vatikén, pfestoze mél od roku 1942 detailni informace, odmitl
u Némceir intervenovat.

7 Spolecnosti Stéedniho vychodu byly organizoviny tak, Ze nebyly prostupné a pu-
vodni cbyvatelstvo spojoval silny smysl pro skupinovou soundlezitost, ktery neu-
mozZnil Zidam, aby obsadili vyznamné ekonomické a politické pozice.

# Antisemitismus existoval na viech spolelenskych /socidlnich vrovnich anglické

spolednosti — v detektivnich romanech, ve §koldch, ve stitni sluZbg (McKibbin,
1998, 5. 56).

Argyle (1994, s. 236) uvadi, Ze americké‘vyzkt_l,my’llkafggixéezi
piisludnici niZ&i spolefenske tfl’d}f. (Iogver-cjlan) majf splsﬁ P e
noiské postoje, zatimco pfisludnici st‘redum tr{dy_Vlcv:e an %s‘elzni ok .
Dodava, Ze nejpravdépodobnéjéim Vysvetlem’r? je, Ze sfc:la rll y
jsou nejvice nepFéatelské viidi skupindm, které jim llzorl'l( utﬂ r.end )

Vidét pfitiny antisemitismu. pouze v ggopvomlc eI. onl ene Je
prilis zjednodusujici. Pfesnégjsi je fici, %?‘Zlde jsou velice uig e
viem, Cemu se vénuji. Vzhledem k vySsimu pramérnému | S
pinové soudrznosti se Zidtm daff dosa’hczvvat Ifmcfh% V}ec;< - C;) -
loZeni Jzraele p¥es obchodni a finanér_u vs'lte’, Z}ska;{qr; a Eucletrlrllr
kych pozic na univerzitdch aZ po ovlvl'vnovanvllpo 1't’1vy ? iy 233]..
Tim se dostdvaji se do konfliktu s NeZidy, ktefl maji casto |

jmy .

Antisemitskd propaganda R

Antisemitské spisy byly ¢asta charakvterlstlcke pr(vehal?gn}lin ?3 2,11—-1
vosti (napf. obvifiovdn{ z ritudlni vvrazdyg. Fakt, Ze r1Vt11 ieﬂ};i
zyvelifovdna, by nemé] zastirat skutecnosf, zZe ’Ifll'l()hl?ly rn% e;l ; z
zdklad. Charakteristické naptiklad je, Ze StIZvIlOStl na , Ci,lyr]ls,c;h
prakticky stejné na riiznych mistecl}n a v Casove w?lnu vz 1(a’ Sh ); n
obdobich. Nejfast&jsi stiznosti, které fl.guru]'l v a11t15¢m1t1§d ylggi)-
laddch na celém svété, jsou tyto (AnhASemltzfsm.Worldwt_ e,) Ob—.
dispropaoréni ekonomicky, politicky a.kulturm vl}v, n/egatwr}u (;issth_
nostni charakteristiky (ochota dcastnit se nfi\.rylujzraveho vykofisto
véni Nezidt a 2idovské neloajalita viiéi Nezid(im).

vost a separatismus ’ . o ‘

%1;gl?ggce 0 iidoli)rské klanovosti a separaltésmu existujf v nej-

rizngjdich dobach (MacDonald, 1998a, s. 35):

51997 345 il 2 ude vt e s e e e

tili‘:;e ielifsl?bllj?iilaleat:;i{':f;zv\?iigl\ﬁui?e{;f zéléi:\a toho, co o nich antisernité fikaji, je

g’%ﬂ?ﬁiité je poznamenaf, Ze Zidé byli ve stnrovék‘u,tr.ninjm‘;illr:sid!%fl.dsli::;iti ;;1;:

idéni ] ¢ i lativné ch i, 3,

:.D] ;621)0%? if;r:;izl,ij Eg]ﬂ;;f; :E3112$2TEQE];ZL§;1; :mi tak ekon(\)mické kompeti-
ce jako jejich kulturni separace a misantropismus.
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* Tacitus: Mezi sebou jsou poctivi a pripraveni k slitovdni, ale na zby-
tek svéta se divaji juko na nepfitele.

* Karl Marx popsal Zidy v Zur Judenfrage jako navzéjem si strani-
ci, asocidIni a cizi skupinu zaméfenou na ekonomické vykofis-
tovani Nezidu.

Mnozi myslitelé, véetné Kanta, Kierkegaarda a Tolstého, kritic-
ky poukazovali na Zidovského Boha, ktery byl charakteristicky
svoji kmenovost{ a nacionalismem, a srovnavali jej s kfestan-
skym Bohem univerzalismu a lasky.

Hermann (1998/1945) napt. uvadi:

» Cicero: Zidé Jjsou velni soudrini, ale pred Nezidy se uzaviraji g jsou
k nim nepritelst.

* Napoleon: Zidé jsou kobylky, které seferou Francii.

* Herder, 1 kdyZ md humanisticky svétovy nazor, o Zidech soudi,
Ze v Evropé byli vidy cizim asijskym nérodem a cizi jsou
i dnes.

2. Ekonomicky viiv
Zidovsky ekonomicky vliv se d4 rozdélit do téchto kategorii

(MacDonald, 1998a, s. 38--46):

* Pdjcovdni penéz (a to i pfesto, Ze &dst z vysokych arokti odva-

déli panovnikovi) a obchodni &innost ved] k transferu penéz od

Nezidd k Zidvm.

Zidé byli disproporéné zastoupeni v prestiznich a lukrativnich

zamésindnich.

* PlestoZe byla velka ¢ast Zidu po vétiinu historie chudych
(napf. Zidé ve vychodni Evropé), existovalo mnoho velmi bo-
hatych Zidu, kte¥f svych prostredkd pouzivali k vyvijenf poli-
tickéhe tlaku.

3. Zidé a jejich negativni osobnostni charakteristiky

Je ztejmé, Ze je mozné nalézt mnoZstvi negativnich pfiklada
chovéni ¢lent: jakoukoli skupiny (nap?. katolicky klér nevyjimaje —
viz napt. knihu Temné papeistol — Rosa, 1997). Sidon v vvaze ¢ tom,
zdali ndhodou nemsél; pravdu ti, kte#i se celé dé&jiny drzeli Tory,
uvadi (Durkovd a Wienk, 2002):

Samoziefmé byli mezi nimi lumpové, poduvddeli se navzijeim,
ale v porovndni s tim, co se délo ve , velkém SOEte”, je to sméiné.
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V ndsledujici ¢dsti jsou uvedeny rizné kategorie ,,'gega}tivmh‘o
chovani”. Kvantifikace téchto jevii nebyla, pokud je mi zndmo, ni-
kdy provedena:

! -
gi-dcé)igz‘flcs 1zcaujimali vid tém, kteki pfests»ufpi}i ke kfest‘arll.sttw:
bezohledny postoj. Napf. Goldberg (199?) uvadi, zev pols/kof i ?C\fh
ském stdté byli konvertité ke kiestanstvi vystavery saxnxkcnn SVY
byvalych souvércd a €asto ziistali zcela bez prostfedkit.

B. Obchodni praktiky o o ‘
Ruppin (1913) uvddi, Ze Zidé byli d1spr0p0rcnelzast0Ltpe1,1V1
v poétu podvodt v Némecku, Rakousko—Ul}l\ersku a Nizozem!. TéZ
. - - o o . . Z V"l:)él
se disproporéné vyhybali vojenské sluZ L ’ ]
Lit}sdeﬁlann (1997) uvadi, Ze nazor na Zidy jake kruté a nemo
ratn{ nebyl zcela bez opory v rea}ité; Napfiiklad:
* byli zndmi jako nelitostni véfitelé, . o N
. ii):iovéti kapitalisté méli prominentni zisky z burské vilky a téz
i1 podnécovali, ’ ]
. ]pg)dﬂeli se na nemilosrdném potladeni rumunské s.els‘ke rex}zoliy,
* byli disproporé¢né zastoupeni v organizovani mezindrodni pro-
stituce.

Johnson (2000, s. 541} uvadi, Ze v dobach Prohibice ZiFlé ozlad—
li v New Yorku podloudnou vyrobu a prodej alkoholu z jedné pao-
IOVIE’vIg;iolog E. A. Ross (1914) ocenoval nékteré %‘:valityv Zivdﬁ, jako
inteligenci a nechut k fyzickému nésili, na dru_he strané vs._ak lil'poi
zorfioval na sklon patrny mezi Zidovskymi em1g’ra‘nty ma>51’rrl1a izo
vat své zisky ve viech oblastech - od doiado_}fa’m se }epsmv"m En?q
mek ve gkole aZ k chudym Zidim vymdhajicim vice, nez byly

11 Na druhou stranu Johnson {1595, s. 457) uvadi, 2e za 1. svétové V':ﬂ.ky movlrl\la z;—
dovskd sdruZeni doloZit, Ze podet Zidu, kteti bojovali ve valee a pefd]l uup;;;;gm

&nf & byli vyzn ani, pfesné odpovidal Zidovskému procentualnimu za e
néni 2 byli vyznamendni, presné ocp {Se, Ze prestoZe obdané Zidovského vyznani

i ve spolecnosti. Kulka {1990, 5. 13) pife, Ze pfestoZe obfan  Zidovskeho !
?\}o‘;"'(ielibg 4 “unobyvate] ptedmnichovskeho Ceskoslovens.ka, ]elu:‘h ucai:t v CESkObSk])q
venskénln vojskn v zahraniél - podle informaci osab i1do\<skel1‘0 pavodu _1 g{ %
mezi 30-75 %. Druhé svétova vilka viak byla pro Zidy specifickd, pravdépodobn
2 ni neni mo#né gereralizovat. ) N o
’ Ol?ecné je dﬁﬂgiité rozlisit dobrovelny vstup do armac.i'y ve chvili, kdy je zemé
ohrozena, a nuceny odvod. Dile pak i Géast v pEimych bojich.
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obvyklé davky. Napsal: ...zddni Jind imigranti nefsou tak hlucni, ni-

tHakovi a thostejni k praviim Jinyjch, neZ jsou Hebrejci,12

M. Weber (1998/1925, s. 349-351) popisuje Zidovsky vztah
k vydélku a dévd ho do kontrastu s piistupermn puritdni:

Snahou a pFipravenost! vyuzit bez zdbran kasds prileZitosti
k vijdélku, «Pro grof si dit tieba kolene vrtat”, tim se Zidé uy-
znacovali opravdu silné.

Za’dn}f uskutku zboZny puritin by samoziejmé nepovazoval
za bohuliby peniz ziskany o zastavdrng nebo vyugitim partnerova
omylu (coZ by pro Zida bylo myslitelné vici cizinei), handli-
stvim a cachrem, vicasti na politickeé a koloniging loupezi. Pevnd
cena, absolutné vécné, bezpodminecné legilni obchodni jedndni
s kymkoli, bez chamtivosti po penézich. .. pravé o tom véFi kuake-
71 a baptisté, Ze se tak osvédéujes pred Bohem.

Neslddkova a Dokoupil (1 997) popisuji vrcholicf imigradni
proud Zidii z Halide a Bukoviny na Ostravsko (konec 19. stoleti):13

Na Ostravsko prichizeli fetni ndjemci hospod a obchodu, kle-
71 si pocinali v novém prostreds velmi drave. Lakali do soyfch Sen-

kit hosty, proddvali jim alkohol 1 potraviny na dluh s vysokym
rokem. :

C. Sexualita
Ross 162 popisuje, Ze Zidé hledajict sex si s oblibou vybiraji Ne-
Zidovky. TotéZ uvadi Lindemann (1997, s. 380), ktery mluvi o i
dis gorildch” vyuZivajicich nefidovske divky v Anglii:

12 Bysenck (1967, 5. 262-263) uvadt, Ze Zidé jsou konzistentn hodnoceni jako agre-
sivnéjdi nez Nezidé. Dodava viak, e jejich vyEsi agresivita muge byt pouze reakes
na antisemitismus. V této souvislosti by bylo zajfmave analyzovat chovéni jzrael-
skych turistin. Nékelik osob pracujicich v oblasti cestovniho ruchu (v Praze) mi sdé-
lito, Ze Zidé jsou bezkonkurencné nejnesympatidtéisi skupinou (nekoneéné smloy-
vani o malidkostech, nizks LSpropiinég” apod.}.

13 Helmreich (1982} vysvétluje vznik stereatypu Zidi jako vykofistovateli tim, ze
mrozi z nich byli jako obchodnici {od krérku se zeleninoy a3 po obchodni domy)
viditelni a v ka2dodennim styku s délnickou tiidou. Kdesto NeZidé, ktefi vlastnili
velké pramyslové korporace, nebyli zdaleka tak ,na o&ich”. Namitka proti teorii by
mohla znit tak, Ze i mrozi Nezidé, a dokonce mnozi Elenové viditelnych mengin

byli jako drobni obehodnici ve styku s dé&lnickow tfidou, a presto takovou povést
neziskali.

Zddny Zid neni vétsim hrdinou pro Zidy ne¥ ten, kterif se
nuiZe pochlubit tim, Ze zneuctil kfestanskou divku.

Krekori¢ova (1995) uvadi, Ze texty slovens%(y.ch pisni n’ejéasté]l
vykresluji Zida jako zdletnika & mi_lervlce, k’Eciry si kupL}]e ilasku ne-
zidovskych Zen za penize. Doddvd, Ze zvysend sexudlni potence
Zid koresponduje se vieobecné antropologickon vistvou obrazu
~Cizince”. Daldf obrazy Zida ve slovenském folkloru jsou:

» krémé¥, u kterého sedidk propil sviij majetek,
« ZiFitel ideji, které maji negativni dopad na spoleénost.

ID. Holocaust e o

Vefejnost je informovéna o tom, Ze se Zidé ¢asto setkdva isne-
chutf neZidovského obyvatelstva pfi vraceni majetku navrativsim
se Zidtm. Malo se vi o odvricend strang, toti¥ o chovdni znatné

dasti Zida (Bibg, 1997, s. 485-486):

... ti, kdo spravovali Zidovsky majetek a pfechcl)wivali,cennosh,.
se casto setkali s tim, Ze Zidé na nich vyiadovah. talsclf)e E:ennost/l
a takowé vyidtovdnt, jejichZ schrariovdni, respek'twe ffl-df?'.e vevc?em, :
bez viny dotycnijch znemoZnily vdleéné uddlovsii‘z, a’sze ]e‘prftcim
nezmérné podezirali, nezastavili se pred z;idriym po’l:cqmm
a soudnim popotahovdnim, dali stranou veskeré prftelsiof a nékdy
projevovali nesljchanyj nevdék.

snad nejtabuizovanéjsim tématem modernic’h. ii?ovskich dé]l}l
je chovani €asti polskfch Zidn, vét§inou navratilci z konce13trac:
nich tdbort, k némeckému civilnimu (v)byvate%st\:u po 2..s‘ietove,
valce. Sack (1997, s. 6-7) uvddi, Ze tito Zidé byli nékdy sfgqe krll}it}
jako jejich osvétimské pfedobrazy; v rocev1”94v5 pOZva!;').lJell‘ ve ke
mnoZstvi civilnich Némct — némeckijch mufi, :':en,.defz a mm;mc_,
jefichz ,zlocinem™ bylo pouze to, Ze byli Némci. I\,IEVII-'lCl’ ztrat1}1 vice c;f
vilistti neZ Japonci v Hiro§imé nebo samotni Zidé ve v8ech pol-
skych pogromech.'

14 Ceska Zidovskd komunita reagovala na publikovani tsto knily tzv. dynamickym

tichent: . B o ’

* pokud je mi zndmo, neobjevila se ani v jednom Zidovském perlodl_ku ¢ kaﬂe
zminka /recence, coZ byva v jinych pfipadech knih s ildovsklou tematikou pravi
dl - ‘ . . N -

. Pr:;ské Zidovskd komunita odmitla nabidku nakladatele (Votobia) na prezentaci
knihy v prostorédch Zidovského kulturniho centra.
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E. Agresivita

) ’Zdé sg, Ze Zidé se v pritbéhu historie nechovali o nic lépe nez
jiné skupiny obyvatel. Jinymi slovy, kdykoli méli p#leZitost/pie-
vahu, c,hovali se agresivneé/vybojné. Frank (1997) uvddyi, ze Zidé za
paljovam’ cisafe Julidna, kiery chtél #imskou ¥&i nésilim piivést
zpét k helénskym bohtim, ni¢ili kiestanské kostely (v Dama&ku
Gaze, Askalonu, Bejritu, Alexandrii). ’

) Zrzavy (2002) uvddi, Ze nevycerpatelnym pramenem p¥i pétra-
ni po genocidnich masakrech je Bible. Odhaluje zejména, Ze Izrael
Vj’fhubll Cetné narody (Ex, 17, 14; Dt, 25, 17-19; 15, 15, 6)’. V nékte-
rych pfipadech je poZzadavek masakru vyjadien explicitné:

Nym: jdia polljij Amileka; jako klaté znitite vie, co mu patii.
Nfzbm‘des ho Setfit, ale usmrtis muze i Zenu, pachole i kojence
byjka i ovei, velblouda i osla! ,

(1515, 3)15

) Na druhou stranu viak Zidé pachali méné kriminality (zvlasts
nésilné) neZ NeZidé, a to i v situacich, kdy byli velmi chudi — jako
p?ﬂ(lad se Casto uvadi situace zidovskych imigrantti v prvni )]010—
viné 20. stoleti v New Yorku (Joselit, 1983). Ruppin, pfedni oglbor-
nik na Zidevskou sociologii, to fekl vystizng (Johnson, 1995, s. 448):

Krestané se dopoustéji zlocinit rukama, Zidé k tormu pouzivaji
rozum.

4. Kulturni vliv
3 thvl Z}dfx ve svete kultury a uméni je tak disproporéni, ze vys-
81 1Q Zidt se zdd nedostateénym vysvétlenim. Je proto pravdépo-

d(;blr)\ei%ie roli hraje skupinova spoluprdce (MacDonald, 1998a
N . £

5 Hartung (1995) uvads piiklady pfikazu zabijet necleny sicupiny a event. hrdost
na tyto skutky ve Slarém zdkoné: Numeri 21:2-3, 21:34-35, 24:8, 24:19-20- Dn"uiero?s '
mum 2:34, 3:2, 3:21, 7.1-2, 716, 7:23-24, 9:3, 11:24-25, 20:16—1;7, 31:3-5 ’3?‘27' 1'0211?0
2.:10, 6:21, 8:2, 8:24-26, 10:1, 10:28, 10:35, 10:37, 10:39-40, 11:11-14, ]1:2&)—51' éaudcz?
}#7{ Pr'vvnf Sam’u_r.ziaa"rt 153, 15:8, 15:15, 15:18, 15:20; Pronf Paraliponenon 4:411

To vak neni jisté. Napf. v Sachu, kde je moZnost skup

oA e e, inové spoluprdce nulovi
dosabnyi Zidé také disproporénich vispéchu ~ viz &ést Kr polup Hova,

itika teorie.
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Antisemité vé¥ili, Ze Hollywood, kde maji Zidé dominantni za-
stoupeni, roz§ifuje podvratné ideologie, po druhé svétove valce
zvi4§té komunismus. Pravdou je, Ze mnozi radikdlni Zidovsti sce-
néristé tyto snahy méli, ale vzhledem k politickému tlaku Nezidl
(tehdy jesté silné lobby konzervativeti a jinych neZidovskych ame-
rickych elit) nebyli ve svych snahdch pili§ dspésnf (Ceplair a Fng-
lund, 1980).17

Zidovskou moc v soudasném Hollywoodu popisuje MacDo-
nald (1998a, s. 54} takto:
¢ 7idé #idi vechna hlavnd studia,
+ 60 % hollywoodské filmové elity md zidovsky pavod.

Kuras (1999, s. 207) uvadi, ze 80 % hollywoodskych producen-
tir a 30 % hollywoodskych reZisért a scendristtl jsou Zidé. Zidov-
ska média majf velky vliv na utvéafeni americké kultury. Podhoretz
(1995) popisuje Zidovska média jako ,kulturné nihilistickd” a pou-
kazuje na nedostatek tradi¢nich kulturnich hodnot. Uvadi, ze zi-
dovit{ intelektudlové a zidovské organizace zesmésiiuji kiestan-
skou viru a podkopavaji jeji silu (napf. tim, Ze se zasazovali za
ni¢im neomezenou distribuci pornografie).

Lichter (Lichter et al. 1994) sumarizuje piisoben{ Hollywoodu
(a jinych Zzidovskych médif veetné tisku} takto:

« idealizace rovnosti ras, vyhody imigrace a multikulturalismu;
portrétovani kulturniho pluralismu v pozitivnich terminech
jako néco, ¢eho se dd snadno dosdhnout;

e Zifeni ndzorl na manzelstvi, sex a rodinny Zivot, které jsou vel-
mi odli&né od téch, které vyznivala vétsina Americanti a jejich
kulrurni neZidovské elity;

s+ &ffeni ndzort zaméfenych na celkovou restrukturalizaci zdklad-
nich institucf levicové liberdlnim smérem;

« propagace expressive individualism, pro ktery je charakteristicka
sexualni volnost, mordlni relativismus, pohrdani naboZensky-
mi insttucemi;

17 Black (1994) v knize Hollywood Censored: Morality Codes, Catholics, and the Movies
popisuje snahy lebbistickych skupin (pfedeviim cirkevnich) kontrolovat produkei
Hollywoodu v 30. letech. V této souvistosti je krajné zajimavé, Ze autor ani jednou
nezmifiuje zidovsky vliv v Hollywoodu, a ani jako hypotézu, Ze se jednale o ideo-
Togicky boj mezi Zidy a kiestany. (Heslo Jew se vitbec ve vécném rejstiiku neobjevu-
je.) Je to ukdzka bud extrémni naivity, nebo zamérnsho zkreslovani.
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* Ppropagace myslenek, Ze ,jiz zakladni struktura spoleénosti
zpusobuje odcizen;”;

vetSi tolerance k neobvyklym a deviantnim Zivotnim styltim.

Vysledkem tohoto kulturntho tlaku je zdsadni kompetitivns
rozdil mezi Zidy a NeZidy. Zpochybnén{ tradi¢nich kulturnich
hodnot zdpadnf civilizace a filosofie neodpovédnosti Ppostihuje
vice Zivotni styl NeZidt: nes Zidu vzhledem k tomu, Ze Zide:

1. jsou v primeéru inteligentné;jsf,
2. majf oporu v Zidovskych komunitnich strukturach. 18
5. Politicky vliv

Ginsberg (1993) shromazdil data z historickych i soudasnych

spolecnosti a ilustroval Zidovsky vliv na zaklddan{ a udrfovani
vlad, které podporuji #idovske zajmy. Napf. v &ifenf komunistic-
kych ideji hrali velkou roli Béla Kun v Madarsku, Rosa Luxembur-
gova v Némecku a Emma Goldmanovs v TUSA.

Shafarevich (1989) popisuje roli Zidit v likvidaci ruského nacio-
nalismu, v podkopéni patrioticismu, zavrazdéni
ny, vyvlastnéni kulakt a zni¢enf ortodoxni cirkve
Johnson (1995, s. 434-435) uvadi: .
Vice ne# kdokoli Jiny ztélestioval Trockij nasilf a démonickon
moc bolfevismu i bolZevicke odhodlani, aby byl cely svét rudy.
* Mnoho Zidovskych bolgevikr bylo v sovétske tajné policii ¢i na

mistech komisafu, dafiovych inspektord a byrokratr.

cara a jeho rodi-

6. Neloajalnost

7idé Zasto poméhali dobyvateltm v ovlsdnutf Gzemi na ukor
pavodni populace, napfiklad (MacDonald, 1998a, s, 61}
* V8 stoleti vitali Span

€lsti Zidé muslimy jako zachrance od
ttlaku.

Johnson (1995, 5. 176-177) uvadi:

- kdyZ muslimové vpadli v voce 711 do Spanélska, Zide jim
béhem této okupace pomdhali a za postupujicimi arabskyjmi armd-
danii casto vojensky zafjistovali dobytd mésta. ... sloysil; novyjm

Y0 tématu vice v &4se vénované vlivu psychoanalyzy.
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pinitm jako dafiovt zemEdelst dozorci a poradci, a také jako lé-
kari. ) v o
» Rusové v I svétové valce podezirali ruské Zidy, Ze pomahaji
g i je z oblast bojt1.
N&mecku, a evakuovali je z ob . -
o Poisti Zidé vitali sovétskou invazi do Pol,ska v rqce 2939 ]:facz
zbrati proti polskému antisemitismu. Po valcke Z;lde po p;li"ztic
é aci pfi fovani poiskych nacionalistic-
li sovétskou okupaci pfi potladovani p ! e
kych sil (podobn4 byla situace b&hem madarského povstani
v roce 1956).1

Hlavni oponenti judaismu na Zap'ade | —
Z hlavnich a nejsilnéidich oponentit ]I).lda:‘l’sn’lu ]akff' up4. o
evoluéni strategie na Zdpadé je tfeba uvést rllr?skou Fi&i géeméCku
i, ipans i izici ciondlni socialismus v
leti, Spanélskou inkvizici a na o . r !
(19332945). Je vZitedné je analyzovat také }alfo 1:;2}_‘:;0&5&119;};135;_
judai Ispé#Ené skupinové strategie. eder
nost judaismu coby uspésné skup 10V $ i em « ome-
zenéinu rozsahu této kapitoly vybirdm jako pfiklad naciondini
clalismus v Némecku.

. i y ova
Nacionilni socialismus jako protizidoyvskd skupinov
strategie o » .
Je jistég rozdil mezi judaismem, ktery se ucnastml ,,slo?lteze c;izc;rd_

je” obchodem s NeZidy (i kdyZ podie ndzord mnohyc ?gmo osrd

iali 7 se ddastni Ze -
nymy} a naciondlnim socjalismem, ktery se ucri'astml HSO:E) ot
icky stiiovani azdénim a g S 4.

je tickym vyvlastfiovénim, vr : dou

T tnbem, 47 j i hybnosti oznadit jako
(i y Ze bez jakékoli pochy _

zplisobem, ktery se md ek sti oenacit jakeo
finmy. Nicméné iondIn{ socialismus se vyvinu :

zlofinny. Nicméné naciond e s 5e vyv Fontext

1<onﬂik’3,u zdjma mezi Zidy a NeZidy a ]goul\z’]ltegne,?llaslggr)l\i;stidqé

jalké mi e i odrazem. acionding 4 .

alé miry byl jeho zrcadlovy socalisticss

]hnuti v P).\(Iémecku (1933-1945) znamenalo odklon od zlapadnl t'rbnq-

ce univerzalismu a individualismu smérem k rasovému nacions

lismu a kolektivismu.

i A 5 . Nicméng
19 Zidiim oviem nelze vytitat, Ze se chtéli zbavit vlad, které je utlatovaly. Nicr
imt snim roztdéeli bludny kruh. . . ) emitioma
;lénlt\(;’c}tf;a;:ISDAP byl pfinejmenim velmi urychlen existenci antisemfis
s
v Némecku. -
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Mezi znaky naciondintho socialismu J& moZno uvést:

* Usilf o rasovou &istotu a pocit rasové superiority. Norimberske
zakony zakédzaly snatky a veskery sexudinf kontakt mezi Ném-
cla Zidy (nagf‘t Zidé nesméli zaméstnavat jako sluzky Zeny
mladgi 45 let) 2!

* Hlavni ideologii Hitlerjugend byl kolektivismus. Butier (1996)
uvddi, Ze déti musely akceptovat strategii skupinového altruis-
mu kombinovanou S nepratelstvim a agresivitou vag jinym
skupindm, zvldsté Zidam, NejdrileZit&j§im aspektem vyuky
byla skupinovi loajalita: Vérnost a loajalita bez ohledu na ndsled-
ky byl cldnek viry, ktery byl sdileny velkou &iisti némecké mlddese,
Zd4 se, Ze tento zpasob indokirinace slavil tspéch, jelikoz vy-
sokd mira poslugnosti byla zachovina i poté, co ve véice nastal
obrat.

* Ideologie nacionalismu, organické jednoty statu, slepd vira
v autoritu a antisemitismus.

. Bylyzr fodporovény bojové dovednosti, odvaha a valedni menta-
lita. :

* Majetek bohatych byl vyuZivan PTO 10Z90j celé komunity.

* Zidé museli omezit svoji 1idast v mnoha povoldnich, jako byly
napf. vefejna sprdva, vyuka na univerzitich, obchodni finnost,
svobodnd povolani - tedy v oblastech, ve kterych byli dispro-
poréné zastoupen;i 23

Konflikty mezi Némci a Zidy, event. kolektivistické tendence
Németl, byly ditleZitym znakem némecke spole¢nosti ddvno pred
Hitlerem. Némci hledali mystickou celistvost, kterd by jim vratila
~phvodni $tésH”, Tdea Volksger-neinschaft, charakteristickd socidlni

1 Na druhou stranu byla integrace Zidt: v Némecku po 1. svétové valee v plném
proudu. V¢ obdr)iuai 1920-1930 bylo17,5% smifenych manZelstvi. V race 1932 s VZa-
lo Nezida 36 % Zidt (Weiss, 2000, 5. 177).

22 Naciondln{ socialismus se podobné jako judaismus ekologicky specializoval ny

urcité &asti ekonomiky a socidlni role.

23 Tyto restriktivnf zdkony se setkaly se Sirokou podperou némecke vefejnosti. Po-

dobnd byla situace v Madarsky. Bibs {1997) napf. uvidi:

* Protizidovské zdkonodérstvi v roce 1939 podporovala vétsina Madarn, Akce, je-
jichZ didelem bylo potlazit ekonemicky viiv Zidt, byly svého fasu v celé zemi vi-
tany.

* Antisemitismus nemé! ani tak charakter ideologicky jako ekonomicky a spo-
lecensky.
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i { a hi i nii
kohezi, organickou jednotou, spolupraci a hler%rchl(iklm}:l) h;;rr;?n )
mezi viemi spolefenskymi tfidami, md své kofeny hlubo

nulosti 24

24 Zajfmavou charakteristickou nacionalniho socialismu b)lzl asketiir)ndtflsi( zsr;ngsig:
Aty z0 Tietl Fide 5 taveni se tedy nepojilo s repr )
leZitych muza Tieli Fide. Vysoké pos ni : S o Ctls
'y by jinak at nevoli niZe postavenych muZin, m Gibb
chern, ktexy by jinak moh) vyvola e ot waicladalt | Gooring
i podetné . Na rodinném Zivoté si zakla
a Bormann méli poetné potomstvo. rod L Z1v e
a L'iﬁi;nmier.) U Zidu, vzhiedem k jejich vEtsl genetické pf)tj}qb11?§t1£);tzie ofekava
menif adpor preti spojent vysokého postavem’; repr.?cl(;kcn;;;gcef:;né évyjimkou
i politi syt [ Zivot skryvajl. (Prav
Moderni politikové svilj nemenogamni Zivo & Bvdepodoone s Wi o
¢ jch zemd, ] #. Itdlie, kde by byl takovy asketicky politik p 7én zi
nékierych zemi, jako nap¥. Ttdlie, : 'y i povatovin o
Aini z & t¥{ i prezentace celko P
ela nermainiho muze.) Do této kategerie pa preze € onivas-
EZhZcS Zivotniho stylu, kterd md dasto pedobu populls’tlcﬁy(‘h gest {napf. politik o
mitne nakup drahého zahraniéniho vozu, vzdd se prémif apod.)




166 JUBAISMUS kO sKUPINOVA EVOLUCH{ STRATEGIE

II1. Zidovské strategie pro boj
s antisemitismem

Zidovské strategie pro bof s antisemitismem se samoziejms
mezi sebou velmi ligily a li&f. Ruzné #idovské skupiny vytvarejf
riuzné zpisoby obrany. Spige nez k jednotné strategii se daji pfi-
rovnat k lodim flotily, kterd se dostala do boufe, a kazda lod se
snazi zachranit svym vlastnim zpuisobem, ktery zavisi na mnoha
okolnostech. Tak je moZno nahiizet napiiklad na reakce na hrozbu
asimilace po Zidovském osvicent, kters vedly k vzniku riiznych
typt judaismu - reformniho, konzervativniho, neortodoxntho, se-
kuldrniho, sionismu apod.

Johnson (2000) uvadi, Ze se mnohokrét stalo, Ze se ritzné skupi-
ny Zida dostaly do konflikty, Napftiklad v obdobi 1880-1940 byly
Zidovské organizace reprezentujicf starsi, vice etzblovans komu-
nity v zdpadn{ Evropé a Americe v opozici vidi imigrantim vy-
chodni Evropy. Imigranti z vychodni Evropy méli tendenci byt
ndboZeénsky ortodoxni, politicky radikalni, sympatizovat se sionis-
mem a vidét sami sebe v narodnostni a rasove perspektive - cok
vyvoldvalo viny antisemitismu, kterg neprospivaly jiz etablova-
nym komunitdm.

D:{xlgiité v8ak je, Ze nakonec {(Dinnerstein a Reimers, 1982,
s. 46}b =

- dokonce i stary establishment, kteryf zpocitku nevital mig-
raci vijchednich Zidi do USA, se zapojil do Sirokijch filantropic-
kijeh akei na pomoc novym pristéhovalciim. '

To v8ak neznamens, ze by konflikty mezi jednotlivymi skupi-
nami Zid neexistovaly neho byly nevyznamné. Much a Pfeifer
(2000) uvddéji, Ze v soudasném Izraeli probihd velmi vaZny kon-
flikt mezi sekuldrnimi (a liberaInfmi) a fundamentalistickymi Zidy.

! Vedlejsim efektem tohoto rozdrobeni a konflikti je, ze Nezide nemaji pocit, Ze ju-

" daismus tvofi jednotnou frontu (c0Z je nakonec pravda).

2 Bylo by zajimavé vypracovat pfehled téchto vnitrozidovskych konfliki.
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Vyhody udrZzovdni nizké miry antisenp?mmu N

D4 se Fici, Ze udrZovdni nizké drovné antisevrlr}}hsmu prospiva
judaismu jako skupinové evoluni strate,gwiii. Vne]st nebfez-pem II(.Itu;
7uje kohezi uvnitf skupiny. Vyznamny z@ovs_,k'y aktllws% urt
Fleischer v roce 1929 v Berlingé fekl, Ze: Anfzsemztl’smus je bic, klery
na nds seslal Bih proto, aby nds mohl spolecné vesf. V(.MacDonaid,,
1998b, s. 178). Einstein (1993, s. 77) v roce 1930 v fedl adresované
anglickym Zidtim uvedl:

NepreZili bychom jako spolecenstvi celd staletf, dey?yvchom
byli méli ustldno na rizich; o tom jsem skdlopevné presvédien.

Zidovské ndboZenské védomi se do velké miry ‘organvizu]e k?_
lem vzpominek na pronasledovéni. Zidovska h1svtor1e.se ¢asto mé-
ni na tzv. Zidovskou martyrologii. V posledni dobé zaujal holocaust
prominentni misto v Zidovské identifikaci. V prizkumu pro.vede-
ném v roce 1991 uvedlo 85 % americkych Zidd, Ze holocaust je vel-
mi vyznamny pro jejich pocit Zidovstvi. H?loc’aust sev torr}tolohlei
du ukdzal byt gﬁleiitéjéf neZ Bah, Stary zidkon nebo stat Izrae

: 1996). )
(Abﬁég;};;}zor’z (1997) analyzuje situaci Zidu v soudasném Némec-
ku:

Kelektioni vzpominka na holocaust a jeho pmvifdel/né (spon—
tdnni & institucializované) pFipomindni hraje centtfflm roli v se-
bedefinici a/nebo ve vymezovini se fmrl:{cfurfské}zo "Zrdovv’sfva vzm
jingin skupindm. ... je centrilnim pojitkem, kiery dr%r tuf?t o-
munitu pohromadé... holocaust na sebe bere podobu stdle pfitom-
né minulost.

Rapaport uvddi, Ze existuje zékladni opozice, j?sr-‘félvyrr?ezepa’
binarita: z Némce a Zida se staly vzijemné se Vyi‘LIC’LI]ICl kategoz‘;ue..
Nedd se mluvit o asimilaci, i kdyZ to tak na prvni pohied muize
vypadat — existuje tzv. nevidifelné ghetto.

3 Presny potet obéti holocaustu je prakticky ne}nc’iné‘ZiiSﬁtEOkUd"b%:;gial({l};g?
kézalo, Ze jejich pfibhizny potet byl nezanedbvatelne mexim,lrz%pém on§ DDO,
5. 107) uvadi, Ze pocet obéti byl s velkou pr‘avdepodobnostl 3 oo oo Ld‘(‘modu his:
neni podle mého ndzoru sprdvné frvat na c:@el 6000 OOQ: a t«? je r:a~; fuvadu bis
torické pravdivosli a jednak proto, Ze tim Zidé poskytuji svym nepfate ¥

argument ke kritice.
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Johnson (Johnson, 1995, 5. 536-537) uvadi:
V 80. letech existovalo

skych univerzitich 93
holocaust a vyhradne
zkumnych center.

* Vroce 1983 probéhl v Izracli v
83 % Zidn povaZuje helocaust
na svét a 87 % souhlasilo s v
Zidé nemohou spoléhat 11a Nezidy,

Zda se, ze holocaust je ve funkci , socidlniho lepidla® dalesit
81 neZ naboZenstvi. Je tés zdsadnim
pro existenci Izraele. Historik holoc
1996} uvadi, Ze Tzrae

&-
legitimizaénim argumentem
austu Z. Bauman (Stannard,
I pouiva holocaust jako: -

- certifikdl své politicke legitimity,
svoji politiku, a to predevsim jako predpl
by mohl pichat.

Jako pravodni list pro
atné pro bezprdvi, které

Nadhodnocovini miry antisemitismu
Zdd se, e je politika «nartyrclogie” v&inna
tendenci nadhednocovat skuteénou m

napi. (MacDonald, 1998a, s. 179):

* Vroce 1985 tietina Zidovskych respondentts v San Francisky
soudila, Ze Zidé nemohou byt ¢leny Kongresu. Skutenost byla
takovd, Ze v oblasti San Franciska byli 3 ze 4 kongresmana
»dobre identifikovatelni Zidé”, Zidé byli i dva senatofi za Kali.
fornii a starosta San Franciska.

* Vyzkumy z roku 1990 ukazuji, Ze 8 z 10 americkych Zidt mélo
védZné obavy z antisemitismu a mnoho z nich se domnivalo, ¥e

antisemitismus sili, plestoZe pro to neexistovaly absolutné #ad-
né dﬁkazy.4

- Ameri¢t Zidé maji
fru antisemitismu v UsaA,

4 Naptilklad v CR ve vyzkumech vefeiného minéni, ve kterych respondenti starsi 18
I:et odpovidali na otdzku, kterg skupiny obyvatel by nechtdli mit za sousedy, se
Zidé umistovali na paslednfm, tj. nejlichativé3im misié - v roce 1991 pouze 13 %
respondent odpovéEdslo ano {(napf. u muslim® 22 %, 1 lidi s AIDS 49 %
situace je i v jinych evropskym zemich
(38 % by nechtzlo Zidy) a Bulhai (
Antisemitismus (event.

). Podobng
— v roce 1991 byli nejantisemit§téis? Slovinci
30 %), nejlépe dopadli Zidé v Nizozerni (4 %),

index netolerance) v roce 1999 znadna poklesl, napi. Bulhar-

jen na samotnych americkych a kanad-
pfedndkovych cyklt ve studijnim obory
vyzkumem holocaustu se zabyvalo 6 vy-

yzkum, z néhoZ vyplynulo, e
za hlavnf faktor svého pohledu
yrokem: Holocaust nds poucil, se
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Chanes {1993) uvadi, Ze 85 % americkych ztiidﬁ se v ro{ic:si?‘ig
domnivalo, Ze antisemitismus je vdZnym Prob‘ktelmemsvksizgg - jeyna
jektivni kazuji, Ze antisemitismu r
USA, ale objektivni data u , Ze ant mus Klesa 2 je 2
i jniz&i & §di, Ze pravdépodobne vy
istoricky nejnizsim bodé. Autor uva [, Ze prave ]
ini tohoéc]o p;radoxu je, 7e Zidé jsou precitlivéli (t}z;v. hovlpc]fi?;i T?;;
i i itismus, ale na strach z nej.
drom) a nereaguji na antisenu , ale na strz AN Ao
- domni{vaji, Ze jednim z fa :
a Cohen (1990, s. 56-57) se i, 2e jednimn 2 EEOR mase
jt i to, Ze vi Z i ickych Zidd vinima Yy
byt i to, Ze vice neZ polovina americkyt : z1d "
nfatem negativnich stereotypf, coZ v nich samotnych zpéne vyv
ldava strach z antisemitismu.

Ny . tivrs diso-
Vysledkem ,martyrologické ‘ propag.andy je kogmg:;:dcg >
nance mezi skuteénym a vnimanym ant1s&:m1tlsmem‘ B -Eko
dobné se jednd o sebeklam v zdjmu udrZend sebfec.)brazg.; . 1‘]_} N
utlad¢ovanych outsidra, piestoZe ve skutefnosti ]F%u’hl ;eekono_
disproporéné zastoupeni ve viech oblastech socidlniho
amEehy 3
mického tspéchu. B o - A
Z diwvodil nedostatku projevi skutetného an_tlserr_upsmu('\zlr};?n—
vyvinuly Zidovské organizace nové druh}-f anhseir_utfsmtvlidOVSké
kou antisemitismu je napt. relativni nezi]elfntl)\liz;:d;lcz intisemi_
ilezi 1) za uc ¥ éni ,hrozby”. Deklin ]
zilezitosti) za tidelem zprltomr.\e 1) De ; o
tismu v USA koincidovala se silnymi snaham} mdovskytcgigggv i
zaci v programech, jejichZ posldnim je upevihovat poci
identity {Cohen, 1972, s. 431).

Fkajict fch {1 politic-
sko 18 %, CR 4 % (Rabusic, 2000). Vy’rsledkylfﬂjket .t’yka]lm'se P(J(:;E;)i/ze %g;]ull;arsko
;: nekor,ektnich) témat viak byvaji zavédé}lc.l.‘Za]lma.vé ]e; 7]'(8 cleoly se Bulharske
vy%ouhsnosti jevi byt z evropskych zemi nejvice ant’xs?fm ::Hfat,l T};Vi
v;.%lky jedinou zemi, ktera (usp&sng) odmi.ﬂa vydal své .ZldvyNe;ith 51.3 ek situ
5 Sekundérni vyhodou je vyvolavdni pocitu viny na stllfing A W e
ace je v Némecko. Mnozi Zidovt aktivisté jsou znepo o}e.nll( o . e oo e
nepfiditaji nacistické minulosti Némecka tagfyy vyz“rilliu;;r,rgzln;/imyznipr)kqujiCi o

g ] i Wistrich (1993) uved! jako pT.

néazoru vhodné. Napi. Wistric . , KG [ :
sfedky yefejnéhe prizkumu tésné po S}E?HOCELI]:/I ﬁ;ﬁfi}mi S

3 %, obyvate!l se domnivalo, Ze je ng case, rr : e dons
: gg %o :e )((iomnivd, Ze by se s lzraelem méiojec}nat‘;ako's kfwl:d)lzmjﬁ?trrlile s
. 35 %, se domnivd, Ze Zidé zneuZivajl narodnésocialisticky holoca E

o ) il

‘ Fuje, Ze pre i i sti se stalo

W}:trrTl\ch pokraduje: ... podie nicho soudy to neznacuye, Ze pickondni minulosti se §

, i nif ce iritujicin.
pro vétdinu obydepijch Némeid wéim bezyyjznanmym, ba dokonce f
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Kompletni akceptace Zida ze strany neZidovské komunity mu-
Ze byt nahliZena negativné, nebo alesponi s ambivalentnimi pocity.
Tato akceptace muiZe totiz vest k rychlé asimilaci, sfatkiim s Ne-
Zidy a zirdte Zidovské identity. Hertzberg (1995, 5. 342} upozortiu-

je na to, Ze potfeba nebezpeéf je odpovédné za znovuoZiveni diy-
cha holocaustu v 70. letech: .

Rodite evokovali tuto emoci, kierd Jejich generaci drzela po-
hromadé. ... pamitka Auschwitzu nesmela byjt zapomenuta. ...,

Podle Stannarda (1996) existuje snaha postavit holocaust na
tirovedi religiézné-mystickou.b [zrael uvital, kdyZ Turecko poptelo
arménskou genocidu. V cynickém quid pro quo Turecko vefejné po-
tvrdilo jedinednost holocaustu. K neochots Zidt uznat arménskou
genocidu uvddi Ternon (1997, 5. 135 a 164):

* Americkd rada pro uciéni pamdtiy holocaustu uzndvd vedle Zidy

Romy za jedinou etnickou skupinu, oznadenou za cfl genocidy.
* Vroce 1993 B. Lewis popfel v Le Monde fakt arménské genocidy

amluvil o ,,arménské verzi déjin masakru”. Ternon cituje na-

zor, Ze si nepoéinal jako védec, ale jako pelitik. 7

Hancock (2001, s. 96-99) uvadi, Ze americka Zidovskd lobby
dlouho nechtéla uznat existenci romského holocaustu. Napk.
5. Seigel, byvaly predseda Americké rady na ucténi pamdtky holo-
caustu, oznadil romskou snahu ziskat zastoupeni v radé hrou ng

pana ditleZitého. Na drahou stranu se jini Zids, napf. S. Wiesenthal,
Romil zastgvaji.

Dalsi taktikou je ztotoziovan( antisemitismu s hrozbou Nezi-
dim, pfikladem mtize byt Kapr (1993):

Nastala doba, abychom si priznali, Ze pokud byl starif antise-
mitismus nebezpecnyj pouze pro Zidy, pak novy antisemitismys

6 Nazev halocaust znarnenajics
bozensky podtext.

7 Behem genocidy Armiénii v osmanské #5 (1915-16} zahynuly dv# tietiny Ar-
ménd. Zbylou tietinu (cca 600 000) 2ekaly nejruzngjst osudy. V race 1987 uznal
Bvropsky parlament realitu armeénske genocidy, oviem americky Sengt v roce 1990
odmitl uznat 24. dubenza pamituy den této genocidy. Podle Ternona ustoupil po-
Zadavk{m rninisterstva zahiraniéi, nebot Turecko vyhrozovalo, #e ,znovy zvaii pii-
tornost americkych vojsk na svém dzemi” {Ternen, 1997, 5. 156-164).

~Zdipalng obét” sugeruje, e genocida méla vyEsi ng-
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kfigtdlové noci, boje proti koémopolifﬁm a Ze’km’sk}]zn p;;cgﬁlﬂ;,;e{
nebezpeiny pro celé ldstvo, protoie je ;cohprapo: ;e}scch,a kfg}l’f‘jsou
icent i lutistického porddku
o navriceni feuddiniho a abso cho porddk Jsou
zyzbmjeni nejnovéjst technikou pro zabijent lidi a jsou stondsob
né nebezpecnéjsi neZ difve.

Zidovské strategie pro boj proti antisemitismu

1. Kryptojudaismus o o

Konvyelr)ze]k jinému naboZenstvi, pfitemz ’dotycn}r 'dalgsf;StE;a
vécim Zidem, je tzv. kryptojudaismus. Popsanovv KH’IVZE f_, é'i
Ester popte sviyj pivod, vezme si krdle AchaSverdse a prispe]
k zéchrané svého lidu:

im 1 2 1 Ze i
Ester neozndmila wic o svém lidu a o svém puvedu, protoze |
Mordokaj prikizal, aby to neoznamovald.

{Est. 2, 10)

» oy _ -

Kryptojudaismus se vyskytoval napf. v 5. .s‘toletl prfld n; v sté_

sii, ve stiedovekém Némecku, Anglii a Francii, v muslulxjs i;rz; v
5 pt 81 i ském Spanélsku a Portugalsku.

t8 a pfedeviim ve stftedové ) ool

adi, 7 i ides, vfznamny Zidovsky - le-

(1997) uvddi, Ze Maimoni s, Vyznamny losof 2. st

i tim, Ze Zid donuceny vy

{, haijil ,marranos” (marani} s ; L de vyzna izl

Eiébolienstvi je nevinny, a tedy nepodléhd trestu, jestlize tajné

v ramci moZnosti dodrZzuje Zidovské‘ lpf;(ka?akrlu. s sivota & umos.

& Ena i ita slouzila k zdchra )

Nékdy tato falegna 1dent1- 3 8 i umoz

nila setrvani v té které zemi, jindy k)tomu, al?ykse obP}‘s zHy oKe

dané uvalované na Zidy. V jinych p¥ipadech, ja odnap; ‘Ogeér.mstiﬂ

neho, to byla moZnost, jak si ziskat ,,vstupenkvu 0 sp nosti”

a dos’é.hnout vyznamného postaveni. Mnoho z téchto konlx(ijr’llg b

vratilo k judaismu, jakmile to jen bylo moZné (Macbonald, ,

5. 182-186).

itsley mini ky pied-
Jinym ptikladem slavného marana byl britsky ministers }1/{ ESH .
- 7. ; Fazenou:
seda Disraell. PovaZoval Zidovskou rasu za nadfaze

ing ilo j adeni pro Zidy, ktefi
8 épanélské slovo marrgros znamend sving a slouzile jako oznateni p v,
nacko konvertovali ke kiestanstvi.
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vie, nent jiné pravdy. Mnohé nasvédduje tomu, Ze jeho politika byla
ovlivnéna zidovskymi zajmy (Johnson, 1995, 5. 314)8

2. SniZenf{ viditelnosti fenotypovych rozdily

V né&ktervch obdobich byl vyviien tlak na snizent viditelnych
odlidnosti (zptisobu oblékdnf, manyrismu, celkove vizdZe, zpiiso-
bu mluvy, kters byla zdvisld na tom, zdali dotyény mluvil s Zidem
nebo s NeZidem apod.) za wtéelem toho, aby se predesio napéti
mezi skupinami. P¥ikladem jednoho z hnuti, jeZ si pfedsevzalo
vngjsi asimilaci, byl reformni judaismus, ktery vznikl v 19, stolati.
Oslabil déraz na vngjsi odlignosti (odsv, néboZenskeé rity), ale ne-
vzdal se genetického separatismu. Elazar (1980, s. 9) tento zpisoh
nazyvd ~ochrannym zbarvenim®. Reformni judaismus zménil ng-
boZenské obrady tak, aby vzbudil zdang vnéjsi podobnosti s jinymi
neetnickymi ndboZenskymi skupinami. Z této perspektivy je logic-
ké, Ze v Izraeli reformny judaismus prakticky neexistuje. Patrng
proto, Ze tam nent ,,ochranného zbarven:” potfeba.

Ve spolecnosti, kde je nizké hladina antisemitismu, je pro Zidy
nejlepsf strategii maximalizovat efnicky aspekt judaismu, ale mus;
dévat pozor, aby jejich etnocentrismus nevyprovokoval antisemit-
ské reakee. Takovito strategie md pomérng uzky manévrovacf pro-
stor a musf velmi citlivé reagovat na zmeény spoledenskych nalad.

gie pro minimalizaci antisemitismu
strategie slouzici k boji proti antisemitismu patfi

3. Politické strate
Mezi politické
napfiklad tyto:
* Aliance s mocnyimi,
sku).
Ovlivnéni imigraénich zakonu tak
povalo” velké mnozstvs imigrant
spél Americky Zidovsky vijbor (AJC)
roli charakterizuje takto:

placeni vykupného (napf. v tradiénim Pol-
. , aby svétem volné ~Prostu-
a. Ktomu v USA velmi pii-
- Goldstein (1990, s. 333} jeho

Silné vedeni, interni koheze, dobfe
pracované lobbovdni, vhodné zvolent
nacasomini.

financne zabezpeceny, pro-
nezidovsti spojenci a dobré

Zakladani organizaci bojujicim proti projeviim antisemitismu —
napf. v Némecku (1870~1914) byl zalozen Zentralverein dey-
tscher Staatsbiirger jiidischen Glaubens, ktery ispésné lobboval
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i ithm. TéZ rgani-
roti viem hlavnim antisemitim. TéZ se Sponzorova’ly ce> ga iy
Eace které sice nebyly vefejné Zidovské, ale zasazovaly s
’
dovské zdjmy.

Z posledni doby lze uvést naptiklad tyto aktivity Zidovske lob-

» Nakladatelstvi S5t. Martin’s Press od.stougilo od publikovéni
Goebbelsovy biografie od Davida Irvinga.
feni locaustu.
. laZeni debat o rozsahu ho ustu.
. llzgtliéeni debat o disproporéni udasti Zidt v obchodu s otroky
a mezindrodni prostituci). B . s
. %(ontrola osobnosti, které by mohly byt ]ug:cn?mzrjl?ikg ;f\ar; ;Em
i Ené f. Chomsky uvadi, e - m
strategii nebezpeéné. Napt Al e Anks efamatic”
71 1¢et nebo zesmésnit Hdi,
League (ADL) se snazi umld esmEEnt i, kel oo shad
iti t soufasnou politiku Izraele. Dos e ) )
Lf;g;?é‘:ko?; spis o ngm, ktery byl k nerozezndnt od sgaz;u P;B{(
Obsahoval zdznamy o jeho sledovléloni, obsahy jeho pfednéie
- 643). B
d. (Chomsky, 1988, 5. 6426 N o ) )
. %F;govéti védci gbhajuji velkou dileZitost provs’tredl pro V{VZ} Jzt
dince na rozdil od genetickych vlivil a snazi se bagateliz
vé odlifnosti. . o ) e
. ;?Z(i%merickou psychologickou asociaci byl usgelsmla{ v%w]cezt?;tl Ce:\”_
j in{ za Zivotni dilo R. B.
udélila vyznamendni za Zivo id (Cattellovi
32i12§em k tomu, Ze se zabyval rasovymi a eugenickymi vy
' Whitney, 1997). - e
. ZKE)TE?((Jl(a toho jyak jsou Zidé prezentovani v mfa’duchu, LVl?jLe_
v Hollywoodu. Gabler (1988) popisuje r}léF%hk p;;lzl}iic;;lé :zizacf
% ; 7t scéndfe filmn na natlak Zidovs  organ:
rych musely byt scéndre filmil a e Ao wEchtn
Ené Zidé jevili v lepsim svetie. Al ) i
e oty ol budil dojem, Ze se Zi-
i ikovédny, aby se nevzbudil dojem, n
AR A Seji filmového pramyslu.
ké skupiny pokouseji o cenzury f o
Icioézinui G”tglerydoda’vé, Ze fo bylo pfesne to, o(co s:e bsrzlazzigf.m 2
{ nazorit, Ze sioni je rasismus (coZ byla n
tlatovani ndzortl, Ze sionismus je ras s (coz e
‘ lcj)gvolané rezoluce Organizace spojenych narodi z roku 1974)

5 . Zde je také
? Podrobnéjsi pozadi pFipadu viz www.fpp.cn.vuk/buoc?ﬁs/éGoebbels de j
#né si zdarma knihu stdhnout. Kniha viak vysla v Cestine. ot Francouzsiepmn,
%(iifn(: hn poukazuje na Chomského spojeni s neonacisty (zv a8 oz
 podie ( cuj jzas jevi — viz www. .
3 ] Az fekracuje boj za svobodu proj
které podle jeho ndzoru pie
com.
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Pro vzbuzeni dojmu, e sionismus neni rasisticky, se organizuji
nejriiznéjsi akee. Tak naptiklad déti faladskych Zidw, kiere byly
evakuovdny z Etiopie do Izraele, podnikly vylety po 8kolach

v USA z toho diivody, aby se ukdzalo, %e ne viichni Zids Jjsou

bilf. (CoZ slou#{ take jako argument proti afroamerickémuy anti-
semitismuy ) 11,12

Jinou strategif boje je tzv. dynamické ticho, o zaleZitosti se prosts

aktivng mled (MacDonald, 19983, s. 203-5):

* Americky Zidovsky vjbor vyvinul tlak na média, aby nereferova-
la o aktivitich antisemity G. L. K. Smithe.

* Vétsina Zidovskych spisovateltt v Anglii ignoruje Chamberlai-
novu knihu Foundations.

* Vice neZ 40 recenznich vytiski prvai MacDonaldovy knihy
o judaismu (People That Shall Dwell Alone) bylo rozeslano ¥idov-
skym organizacim s nakladatelskou &innost, Ani v jednom

z periodik, kieré tyto organizace vyddvaji, se neobjevila o knize
zminka,

Za antisemitismus je oznadena jakdkoli zminka o rozdilech
mezi ?:’idy a NeZidy. Hertzberg (1995) uvadi, ?e nazor, ktery zastd-
va zhruba polovina Ameridani, toti? Je Zide diZf spolu vice nes
Ameri¢ané a e Zidovst! zaméstnavateld si pfednosing vybiraji jako
zaméstnance Zidy, co? je fakt, chdpe ADL jako projev antisemitis-
mu. Je viak otdzkou, zdali to fsou pfedsudky, nebo jednoduse fak-
ta reflektujicf realitu. Ndzor ADL se 2dd byt ironii ve svétle toho,
ze AJC klasifikuje Zida, u nghos pouze polovina pfatel jsou Zidé,
jako ¢lovéka s nedostatednou Zidovskou identifikact.

4. Ideologie univerzalismu

Zidovske lobby se pti obhajob& svych vlastnich z&ma snazi
vzbuzovat dojem, ze mu jde o univerzalni, nadetnicke Zdjmy
{MacDonald, 1998a, 5. 196);

* Vroce 1903 byl p#i pokusech o lobbovani proti carské politice,
kterd byla neptizniva ruskym Zidam, zaloZen vybor pro jejich

U Tronicke je, fe Zidé tmavi; pleti poZivaji v Tzraeli velice nizke postaveni, stovna-
telné s postavenim indiant v Americe nebo Romu u nds - viz dale.

12 Dajzs priklady aktivit Zidovské lobby jsou popsany v Testimony of Kevin MacDo-
nild in the Matier of David Irving vs. Deborah Lipstadt na www.fpp.co.uk.

32
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podporu. Byl zaloZen Zidbvsk}?m aktivistou J. Sehiffem a argu-

ntoval tfm, Ze jde o zdjmy Amerik o ) _—

. I\lfqirganizacich, které byly oviaddny Zidy, ]ako.nfapr. Secialistic
ki strana USA, se Zidé vyhybali vedoucim pozicim.

Stejnd situace byla v Komunistické strané QSA ;]e.jﬁ.n eixponova:
nym &lentun bylo doporuceno, aby si nechali zmen}t p}lven% na izt
2] A ij é tsili (obvykle nedspéing) zis
zidovsk4, a bylo vyvijeno velké tsi e et clskat

i tilo pro Némec

Zi ké Zleny (Liebman 1979, s. 501). TotéZ p atilo ec-
Engc;): Ze Zidé zryh}’fbaii vysokym funkcim v Socmln.f: demokrmﬁtc}}lclez
str:me” pfestoZe byli znaéné zastoupeni v ,druhofadych funkeic
(Lindemann, 1997, s. 172).

5. Kontrola chovani Zidd, které by mohlo podnitit

antisemitismus |

Ze strany Zidovskych komunit byly vyvijeny’snahy omezit C}*i(c)i—
vani, které by mohlo provokovat antisemitské ndlady (MacDonald,

se 1y rildad:
998a, 5. 197-201). To se tykalo napfi : o o
1' Oamezeni extravaganiniho oblékani a okdzalého utraceni.

2 7 fch praktik.
* Kontroly Zidovskych 9bch0dm§ pral o o
. Pokusyj;vyéit podet Zidh v primdrn{ produkci (vyroba, zemé
délstvi). - ' ) o
* Boj pro)ti Zidovské kriminalité (zvlasté mezindrodni prostituct,
hazardnimu hradstvi atd.). ’
Johnson (s. 1995, s. 234) uvddi, Ze Zidé vyh@a_éoya'h své Vle}St.n,lt
zdkazy omezujici soukromé vydaje, aby odvratili zavist a nenavis
ze strany NeZid1.
6. Racionalizace a apologie 3 " o —
Obecné se dd Fici, Ze skupiny se snaZi vytvofit lichotivy sebe
7 by ji #nil:
obraz, ktery by jim umoZni ‘ - _
i 7 5 ice § jinymi skupinami,
1. wzavirat vyhodné koalice s jinymi skuy o
2. zvysit sebevédomi ¢lent skupiny a jejich hrdost na prislugnost
ke skupiné. | Y
Obtiz, kterd se musi pfi tvorbé sebeobrazu zvladnout, je ta, Ze
: 8] by ibilni.
fento obraz by mél byt plauzibi ) o
enj{ako typic}ié pokusy o vytvofeni pozitivniho sebeobrazu lze

uvist:
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. ]udaisznus byl ¢asto racionalizovan jako ,svétlo ndrodun”/
mraval vzor pro zbytek lidstva. Naptiklad reformni zidovsky
r.ny.shtel K. Kohler {1910y uvadi, ze zidovska etika je univer ‘
i{stlcké, pfifemz viak Zidé musi zistat separovani }]'eh'ko.i t:a:
ti morélni vzor pro zbytek lidstva. Kohler byl také a;gilnim o g-
nentem smiSenych silatké a konverzi vzhledem k tomu,pie

rasovi 11feéiistota by oslabila poslant Izraele v jeho mordInf misi
Podobny ndzor mél i Martin Buber. |

Prazsky rabin Jehuda Low napsal (Kuras, 1999, 5. 127 a 190);

Zr'dg‘ jfgu srdc‘em lidstoa, kieré podobné jako Sfyzické srdee
pumipuje Zivot celému télu a trpi za vechny orgdny, za kaZdou
Jejich poruchu i nezfizenost. , d

Teproe exodefm z Egypta sot vstoupil do fdze iiplnosti. Svét
nebyl komp?etm, dokud se v exodu lzrael nestal ndrodem. Na
kompletnosti Izracle zdpist kompletnost svéta.

Pfei}finém’ pinosu judaismu civilizaci. Do této kategorie pati{
naPrlklad teorie, Ze felti myslitelé mali Zidovsky ptivod e}\)fe rf
tualné se inspirovali z Zidovskych néboZenskych texti ’Nﬁ r:“‘
]o’hnsovn (1995, 5. 39) uvadi, ¥e Filon obvinil tilosofy i z.zik(;I?o;
dfnx‘ge, Ze MojZi8ovi kradou my#ienky nebo je kopiruji —
ni viniky oznaéil Herakleita s Platonem,!3

Sn.:jha zrelativizovat vyroky v Talmudu, Misne a jinych na-
boZenskych spisech, které jsou explicitné protikfestanske:
schviﬂovaly moZnost podvést kiestana, neplatnost slibu clané-
ho kreszt'anoyi, licily bestialitu a amoralitu kfestand, schvaloy
ly hostilitu Zidd k jinym ndrodum a dvoji eticky sta,ndard.

Sha}.\ak’a‘Mezvinsky (1999) uvddéji, Ze v béznych prekladech
talmudlclje literatury jsou nékteré citlivé pasaze preloZeny tak, aby
?gpobourliy Nezidy. Nékteré jsou pFimo zfaldovany. Maji ulééiq);
Zidovskou etiku v univerzdlnim svétle. Napiiklad slova zinamen;

za hlav-

a-

"
% Na drubou stranu Je nepopiratelnym fakte

jako jsou véda nebo uméni vice nez kterakoli j
telné velikosti

m, Ze Zidé obohatili svét v oblastech
ind identifikovatelna skupina srovna-
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jici ,Izraelity” se prekladaji jako ,lidé” (human beings) a reference
k niZ&imu statusu Nezidn a jejich omezenym pravam jsou prosté
vypustény.

TotéZ uvdd( s odvoldnim na Hartunga Ridley (2000, s. 202): de-
set prikdzani se ptivodné vztahovalo vyluéné na lzraelity. To mno-
hokrat zdiraziuje Talmud i Tora. Ridley uvadi, Ze moderni preklady
tuto skufecnost svévolné maskuji riznymi pozndmkami, editorskijmi zi-
sahy i imyslnfmi pekladatelskyjmi zménami. 4
¢ Arendtova (1996, s. 15) upozoriuje na sebeklamnou teorii Zi-

dovskych historiki, Ze judaismus byl nadfazen ostainim na-

boZenstvim v tom, Ze v&¥il v lidskou rovnost a toleranci a Ze
sidovsky ndrod byl vidy pasivnim trpicim objektem kfestan-.
ského prondsledovani. )

» Zidovska historiografie, kterd je pfevd?né psand Zidy, je Casto
napsand z emocionélniho hlediska na vikor objektivity. (Mnoho

12 Pokud nékdo poukazuje na to, e Talinud obsahuje vyroly, které jsou zaméfeny

proti Nezidum, brani se Zidé tim, Ze pieklady pofizené antisemity zdm&rné vytrhs-

vajf vty z kontextu, chybné je pieklddaji apod. Antisemité obvifiuji = chybnych

prekladu, event. z vynechévani celych pasazi zase Zidy. V ¢esting se mi podatilo

objevit pouze Richterovu knilw Talmud a Sulchan Arich v nefidovském zrcadle, kterd

u nas vyéla za protektordtu. Neni pochyb o tom, Ze Richter byl antisemita, nicméng

je obtizné piedstavitelny kontext, v kterém by ndsledujici vyroky ziratily protigoj-

ské zaméieni (Richter, 1942):

» Berakhoth, 58a: Kdo vidi zdstupy gojimt, necht fekne: , Zhanobena budiZ vase
matka, matka, ktera vas zrodila!” :

* Joma, 84b: Ma-l byti na dvofe Zidovském v sobotu zachrdnén jeden Zid nebo né-
kolik Zidt, musi byti zachrdnéni. Nikdy se tak nemd stati, jde-li o Nezidy.

» Kethuboth, 5a; Bih vydal neZidovské ndrody Ziddm. Nend proto znésiinéni

Nefidovek trestem

Sanhedrin, 52b: Ale cizolozstvi Zida s Nezidovkou jest povoleno.

Kiddugin, 82a,b: Kdyby nebyla Zidkiy, nebylo by #idného poZehndni na zermi, ani

slunce ani deits, prode? by nebylo ndroda na svité, kdyby nebylo Zida.

Chulin 94a: Jest zakdzane védom? okrddati souvérce, ale jest dovoleno okradati

goje.

%a]ba Bathra 45a: Neni tfeba brat na NeZida chled pii obchodnim jednani.

Baba Bathra 54b: Majetek Nezida je jake pouit, a kdo piijde a pFivlaseni si jej, sta-

vd se tedy jeho viastnikem. 5

Baba kamma 113b: Zid nesmif svédgit proti jinému Zidovi ve sporu s NeZidem.

Aboda Zara 25b: Akumka nesmi kojit Zidovské dité, ponévad? je nebezped, Ze

by byla distd krev Zidovska promi%ena s nefistou krvi nezidovskou.

Obecné se v zidovskych naboZenskych spisech plSe o Nezidech jen velmi malo

pozitivniho. Jedna z téchto vifiimek je (Choschen ha-mischpat, 348}

Nemd se krésti ani Zidovi ani Gojimovi.
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Z téchto knih zading vénovdnim tém, kte¥{ trpéli atd )15 Mogge
(1987) uvddi tendenci nékterych Zidovskych historika mi-

nimalizovat Zidovsky vliv na némeckon ekonomiku (zvlagte-

bankovnictvi) v obdobi vymarské republiky. Smyslem tohoto
zkreslens pravdépodobne je vzbudit dojem, Ze antisemitské n4-
lady nijak nesouvisely s chovanim Zid( a jejich ekonomickym
vlivem. Lindemann (1997) uvadi, e historikové judaismu
zkreslené referovali o nazorech NeZidd jako o iracionlnich fan-
taziich a portrétovali chovéni Zida jako irelevantni ke vzniku
antisemitismu.

* Pfehdnéni zidovskych ztrit béhem pogromu (napt. Johnson,
1995, s. 254). :

Diskuze o morsln{ superiorité judaismu nap#iklad nad kestan-
stvim je problematickd ve svatie toho, jak se obé ndbozenstvi stavi
k majetku. Zatimco ktestanstvi ms k bohatstvi a pengziim piinej-
mensim ambivalentni vztah, povazuje judaismus bohatstvi za de-
stojny cil a chudeba pro néj nen{ ctnosti.!® Je obtizné, ne i nemoz-
né, najit v Zidovskych naboZenskych spisech ekvivalenty postojn
vyjddfenych v Novém zikons jako napiiklad:

Jezts feki svjm ucednikim: ~Amen, pravim vim, Ze bohaty
t2ko vejde do krdlovsivi nebeského. Znovy vim Fikidm, snize
projde velbloud uchem Jehly nez bohaty do Boziho krdlovstor,

(ME, 19, 23-24, viz tes L, 18 25, Mk, 10, 25)

—

15 Obecné se dd fici, Ze Zidovake ddjiny jsou velmi asto zatiZeny osobnir postojem
?isatelﬁ —at Zidi nebo Nezidr).

¢ Otazkou oviem zlstdvd, juk to bylo a je doopravdy - nskterd sméry kfestanstvi
se ukdzaly jako velmi lagng bohatstyi, naopak nékteré ndnoze judaismu {jako napfi-
klad chasidismus) se o penize pFilis nestaraly. Vedle faktu, ze katolicks cirkev patt(
mezi nejbohatsi instituce svéta, nent napi. pochyb o tom, 3e nékters segmenty kato-
tické ctkrve, ato ity nejvyisi, se chovajl znaéné machiavelisticky. Nap. Sandmann
(2002) v dlanku Vafikdnski spojka s podtitulem Heslo bozich banksia: Mafie, vrazdy, fi-
nancni machinace myj. uvadi, #e oficiglni vatikénskd banka IOR pere Spinavé penize
pochazejfcz’ z obchoda s drogami, m4 akcie ve filmovém pornopriumyslu apod.
Analyza toho, lak moozi | slugebnici bosi” slousi v rozporu s evangeliem Bohu
i majetku pfesahwije ramec této publikace. Zdjemce o toto téma odkazuji na pozoru-
hodné knihy Temns papezstor (Rosa, 1997) a Ve Jmény bozim? Tajenend swrt {FigtFiceti-
denniho papese Jana Papla 1. {Yallop, 1994). Yallop mj. pise {s. 207). Ale vie mhuvi pro
to, Ze by fe2f Kristus, kelyby se dnes vratil nn zem, oylahl s kdzdnint proti Rimu. ..
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1ze slowtit dvéma paniim. Nebof jednoho
7ddnyf sluha nemiiZe slouZit dt)ema pdnim. Neb i
budfiezzvidéf a druhého milovat, k jednomu se pridd, a druhyjm
2 4}  majetku.
. NemtiZete sloufit Bohu imajet
pohrdne -

Mme-li jidlo a odéu, spokojime se s tim. Kdo chcje bgfkbogatzi
upadd do osidel pokuseni... Kofenem vieho zla je ldska kp

nézlim. .. s

y o
Jako pifklad apologie, kterd méd zamaskovat skutednou ekon

mickou dspéinost Zidt, lze uvést Karpa {1993):

~ ’ w = . rd - M vfziél
Zivot viak ukdzal, Ze iv trinim svétd se Zlde' neztav?{; ;;«:fmi
. 90 ife malfmi nebo sty
g J kud ano — pak spise malif stfednimi
Zusto podnikatelt, a po - " i el seenm
| zFi] i tirouné srovnatelné s nejo ;
a velmi zFidka dosahuji 1 : nateln vetsimi Todinans
dnesnich miliarddfii. Spise jsou to lidé namez.dm pr.:;:e,’ r'ervédefﬁ
ci, déinici, technici, inZenyFi, lékafi, advokdti, hurci;z mc;osmnou
. ’ b e s g ;
p;acovnfci Obuykle tvof stiedni t¥idu, zFidka kdy se
do vlddnouct tidy.

Nepravdivost tohoto vyroku je eyi?fiter;i {nap¥. 18 z 40 nejbo

&t 1) iky jsou Zidé — viz déle). o
hat%(i}llerinilt?; ﬁ;ﬁiﬁgi}dovské apologie je to, Ze jejich uspechglz’n;
isou (l:llény geny, nybrZ kulturnimi névylfyv. L?“;ﬂblrgler (2?05)) t;—\ ;, x
! ikoli skupina miize byt 1ispéina stejné jako Z1dve jde jen di
laé( axo Svo-Ii)la jejich ndvyky/mentalitu, kteroulpredklac_lé v sedi_
a )lg Siic())vérr]t programu. Autor vychdzi z chybnychlp@mls - Erlane_
Eglnc;ho environmentalismu a kulturniho dete’rmilf‘l}:srr}us l:u e

ivné tvrdi, Ze Zidé nejsou odlisni od kterékoli ]mz’ h}; M

sprd ligenci (’a implicitné v etnocentrismu). Kn{ha se dé ch pdﬁ
; o s 1lg<ers1 manipulovat ndzor NeZidd tim, Ze se jim predlu.:)_Zl]:?h
]alflg) %0 vu’ self-help program k ziskdni bohatstvi’, sldvy a potitického
fflﬁvi 2 tiym se odvede pozornost od rasové otazky.
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Sebeklam jako aspekt judaismu coby skupinové
evoluéni strategie ‘

Sebeklam (self-deception) slouzi Jedinci k dosaZent jeho il tim
zpusobem, Ze bude vzbuzovat zdani pravdivosti a uptimnosti. To
se mu nejlépe podaii tehdy, kdyZ uvéti vlastnim racionalizacim
(Ridley, 1999, s. 267-278), (Surbey a McNally, 1997). Nage ideolo-
gie ndm pomahaji racionalizovat nage chovini, které ve skutednos-
ti slouZi evolutnim ¢fltim (tzv. self-serving).

Clenové kohezivnich skupin maji tendenci prehliZet negativng
viastnosti svych &lenfi. U Zid1, a to predeviim u téch, kteis jsou
s judaismem silné identifikovani, se d4 predpokiddat, 7e budou ig-
norovat nebo racionalizovat negativni informace o nich samot-
nych. Jako priklady sebeklamu {viz i racionalizace v pfedchozi &4s-
ti) miZeme uvést:
* Nadzor, Ze utrpenf Zida je dusiedkem nedodrzovéni smlouvy

s Bohem, je jednim z leitmotiva Starsho zdkona. Jejich potize

tedy nepramenti z jejich chovan{ ve styku s NeZidy, ale z po-

ruseného vztahu k Boh
5. 535):

Zidé ve skutecnosti nechtefi rozumet své minulosti — nebo ale-
Sport té Cdsti minulosti, kterd se tykd nendvisti okoli, jiz vzbuzo-

vali. Je to proto, Ze porozumeni by mohlo ohrozit pocit Jejich iden-
Hiy.

Akceptace ideologie, 7e judaismus je naboZenstvi, pridemz vét-
$ina Zidtt, a toitéch s Zidovstvim silng identif:'kovanych, Zadné
naboZenské citéni nema.

Dvoji identita, kterd se projevi v okamZiku ohroZeni #idov-
skych zdjmil, napt. v obdobi arabsko-Zidovské valky. Typicky
pro dvoji identitu je vyrok: Nepdds jsem, jak moc jsem Zidem.

V 30. letech v Anglii vy8la kniha The Jews of Britain, ve kieré au-
tor 5. Salomon védomé potlacil roli Zida ve finan¢nictvi a ob-
chodu a zdairaznil jejich pfinos v medicing a v umeni (Alder-
man 1983, 5. 122).

Zidoviti intelektualové Zivi pocit, Ze Zidé (v Americe) jsou out-
sidefi a obfané druhé kategorie, a to i pies své disproporéni
ekonomické a spoledenske uspéchy (Shapiro, 1992, s. 123). Byt

u. K tomu uvddi Lindemann (1997, .
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outsidrem p¥indsi mordlni kapitdl a umoZituje zapojit se do ra-
ikdln{ kritiky spolecnosti. ‘ o .
g;;feni Ze b§ Zti)clé existovali jako skupma} se stejnym %agn;rgl
Goldbe;g (1996, s. 6} uvadi, Ze prﬁmérny aﬂmernlcky’ 1 e
ostatni Zidy v Americe jako 6 miliont jedinctl s ll;uGznfggl zgl o
iemi 8 oldber -
fmi ndzory a filosofiemi. Na druhou stranu vsa oldberg do-
Elﬁier:iuje,yie Zidé jsou jak svymi pféteh,_ t&}k nepjfateh Vldlfi'i
jako velice silnd a viivnd skupina ovlivﬁuliav amenckoulpoOh-
]ku. Zidovskd volebni sila (Jewish vote) neni predgudek, 3 e gl)o y
ticky fakt. Podle AJC Jewish vote neexistg}e.n To je praC‘;i 12 o
chvile, ne? zaénou politici jednat proti zajmam AJC (Goldstein,
990, s. 336). o
: Jako pﬁ%(lad zidovské politické sily Iohrllz(ﬁ)rzl (3)2?(5& g s.kig;l}z
Z i 1 v roce ! T ,

Adi, #e kdyZ generdl Grant vyda v roce ¢ Ktery
Sviauéloval Ziz{y z ministerstva financi kvali tomu, Ze port;s;gs‘i}’z_
liyobchodni regule, byla nepfitelskd odezwz. na rennto rozlgaz Jesko
od a driivd, a to nejen ze strany Zidi. Na Lincolntiv pokyn
rozkaz za 20 dni zrusil.

s Obhajoba multikulturni a multietnické imigrace do USA. Pou-

. . .
kazuje se na to, e Izrael profel mordlnim testem a ]VE;: pl&;’ii kSél
i : Zze pEijima imi ty z celého svéta.
tickym statem,1 pvrot?fe _pr%]!.ir;?‘ ;rl;slgfla%igé 7
jiim viak rozdil, Ze tito imig sou . ) o .
. }Pozoruhodny pfiklad sebeklamu je nézor, Ze mor ?1.1’11 sppsrié}ni
ta judaismu nad kiestanstvim je V}’fsledkem VEt%I‘lndlvél r;hou
svobody a absence identifikace se skupinou, coZ je na

%1, & Ynctaaiyd 18, 19
stranu znakem stfedovékého kiestanstvi.

& e 7 7 prestoupil
17 Napf. Zikon 0 nifvraiu byl v roce 1970 doplnén o dodatek, Ze Zid, ktery pfestoup

& [ 24 a pfistéhovat
k iinému nabozenstvi, se nemtiZe do Izraele na zdklad@ tohoto zdkona pris
jiné z .

a Pfeifer, 2000, s. 136). o o ot
S%A;Cﬁllij Ilrﬁ;sr k sebeklamu asi bude vy38( u lid{, ktefi lTl.ﬂ]l scl“‘loi?;;; zm]az e
v de\;atéyjakuukoli pozici. To je piesn® ta schopnost, na kterou se
N Adi j i itostereotypi eskych Zida bylo,
19 4 {2000, 5. 144) uvddi, Ze jednim z au ypi ceskyc oy
< SOUkEE\C;;]i iebe samé za pfirczenou a plnohodnotnm‘; Eéllcé?ttnilgfilorirasgtg,
& APOVE‘Tento sebeklam vak od poloviny 90. let 19, stoletastale zlel f:i ! Jskou st
mbln:;u;ailn)?m obrazem geské spolefnosti, kterd — az na vyjimky — Zidov E
val s re &

vylucovala.
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ZardZeifcim o .
Sidona e otés prikladen racionalizace je reakce prazského rab
i nedalaso iazku, Zdzj:lll Bohu na jinych ndrodech nezdlesi {kdné
mlouvu). Sidon odpovédl (Durkova a Wienk, 2002).

To vs i, 2
vénk neznamend, %e by mu na ostatnich nezdleZelo. V Bibli

dod D
?;30 ;Zte;féljez 6.3:2{16 tseslal na ?gypt’any deset ran, aby ho poznali.
ol na néjakyjch Egyptanech? Ale zileselo muy ng

Ve skuteénosti je to ale tak, e deset r

Bih . PR

rau; Icgiv‘?zg}épt% n’;elo v prve fadé donutit faradna, aby propustil Iz-

paclce (v1z X 7,16). Jinymi slovy: Bohu zdleZelo na Egyptanech j
O té miry, v které ovliviiovali osud Izraele, ~

Priklady velmi rozgifene
15 y 1 roz§ifeného sebeklamu uvddi Arendtovs (1996,

an, které seslal jzraelsky

nepf;gggfvyﬂﬁ ;fz svétlo tato Zidouskd tradice casto ndsilného
proti kiestaniun a lidem nezidovsks i j
i stl pr . ovského privodu, irokd
: ;kozzlg;em.n:’j)noslt bgla nejen pobourena, ale i upf};mné udivenaﬁ
jejt miuvct dokdzali pfesvéddit ] ' I
bk ol iy : § sami sebe 1 viechn
atni o tom, Ze Zidovské vydeleni bylo vghradné disledkem mﬂ1Lf

prételstoi neZidovskijch ndrodit a nedostatku 0svéty.
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IV. Vliv zidovskych intelektuali
na socidlni védy a politiku

Ve 20, stoletf vzniklo ndkolik velmi viivnych intelektudlnich
a politickych hnutf, kterd byla vedena nebo zaloZena lidmi s velmi
silnou Zidovskou identitou. Pfedmétem této ¢dsti bude analyza
tohe, jak tato hnutf slouzila Zidovskym z&jmm. Na druhou stranu
nikdo netvrdi, Ze existuje néjaké jednotné zidovské spiknuti, tak
jak je to popsdno v Protokolech sionskyjch mudreir. Od zidovského
osvicenstvi nebyl judaismus nikdy sjednocenym, monolitickym
hnutim a zcela jasné existovaly a existujf velke neshody mezi Zidy
v otézce, jak se maji chrénit a prosazovat své z&my.

Johnson (1995, s. 209) uvadi, e #idovské intelektudlni plisobe-
nf mélo skutedné rozvratné éinky na stavajici ¥ad. Ve své autobio-
grafii Mein Weg als Deutscher und Jude to popsal J. Wasserman, vi-
defisky Zid a spisovatel:

Smutniym faktem je, Ze perzekutofi, stejné jako jejich agenli
a4 dobrovolnici, maji pro své podindni ditvod. O této pravdé se
nedd diskutoval. A se podfodme na jakykoli incident, pii némz se
nicily nidboZenské modly & potladovala iicta vitdi nim, af st vez-
weme jakékoli politické vzplanuti, jakykoli socidlni protest, vZdyc-
ky najdeme na Cele Zidv.

Neékteré charakteristické znaky Zidovskych hnutf jsou tyto:

e Pokusy zménit zdpadni spoletnosti takovym zpiisobem, aby se

ukondila existence antisemitismu a poskytla judaismu moZnost
pokracovat, at jiz oteviend nebo v skryté podobé. Intelektudlni
dvoji standard téchto hnut{ byl ten, ze se pokougely podmino-
vat sacidlnf kohezi nezidovské spolednosti, p¥idemZ judaismus
mél zustat kohezivni skupinou.
Zidovska podvratnd innost md dlouhou histori, a to nejenom
v kfestanském, ale i v muslimském svété. Ve vymarském Neé-
mecku némeéti 7idé nebyli pouze disproporéné zastoupeni
v hnutich, ktera 1itodila na vie némecké, zvlagté armadu, juris-
dikei a stiedn{ Hidw: Zidé tato hnuti tvofili (Rothman a Lichter,
1982, s. 85).
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Zidé vidy méli tendenci vybirat si radika
ktera kritizovala zapadni civilizaci.!

* Podobné jako derno
dovsti pFitahovdni |

Inf politickd hnuti,

85ti intelektudlové jsou i intelektudlové zi-

evicovymi intelektudlnimi hnutimi a envi-

ronmentalistickymi teoriemi o rasovych rozdilech v inteligenci,

Smyslem je odvést Pozornost od judaismu fako etnického hauts,
Zidovskd intelektudln a politické lobby stojs proti evolucnim,
biologickym a genetickym poznatkum, kters by mohly ovlivnit
socialnf védy. Na tomto poli se angazovala predevsim psycho-
analyza, Boasova antropologickd Skola, frankfurtsks $kola
socidlniho vyzkumu a newyorsti intelekludlové. Zidovskd inte.
lektudlni hnutf byla nutnou podminkou pro vitézstvi intelek-
tudlnf levice v druhe poioviné 20. stoleti v zapadnich spoled-
nostech.

Snahy vykreslit antisemitismus Jako psychickou poruchu. Pato-

logizace neZidovskych kohezivnich organizaci, pficems idov-

skd skupinovd koheze zastala mimo oblast kritiky.

* Podpora a idealizace plurakitni, multietnicke spolecnosti. Anga-
Zovanosti v této oblasti se dosdhlo zmény imigradni politiky
USA wk, ze poskozuje zdjmy nezidovskych Evropanti, zv]asts
pak Ameri¢any pochdzejicl z ndrodd severns a zapadni Evropy.

* Zidovit! intelektudlove vypracovali a propagovali myslenkuy,
Ze jadaismus ma ve svéts mravng posldni.

Identifikace Nezid s zidovskymi hnutimi
Nebylo prekvapujici, ze kdyz Zidé ziskali v urcitych oblastech
intelekiuding dominandi, byli nékter! NeZide k témto hnutim piita-

hovani. Clenstvi v sacising dominantnich a prestiznich skupindch

bylo pro Nezidy lakavé a mnohym umoznilo rychlou karigry,

V nékteryeh pripadech dochdzelo k identifikaci se Zidovstvim (do-
tyéni patrali ve svych genealogiich po Zidovskych pfedeich, osvo-
jovali si Zidovsky manyrismus apod.). Dalo by se ¥ici, Ze mnozi vy-

—_—

P ahnson (1995, 5. 408) poznamendvd, ze Zidgs byli pirozenymi boFiteli mode] -
méili posviné modly a hodnnty jinych ndrodi. Vztah mez; Levoludongistvim®”
a rodinnou konsteiac analyzuje Sulloway (1996). Uvad i,Ze nejfastéji jsou revoluci-
onaji, at jiz politicti & védedt, posledni synové. Bylo by zajimavs sledovat tento
fenomén u poslednich Zidavskych syniy,
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: iz vvse). Zidé talentova-
kazovali znaky tzv. Zidovského komplexu (v1? Vyse);‘ZIi?a velmi vie
%ZNeiidy ve svych hnutich vitali a témto asto prltpaie w0 hnut
ne kutednost, @
. skovala sku >
itelna mista tak, aby se zama 5% vl ké zajmy.
jcigi :e skuteénosti ovldddna Zidy a zaméfena na Zidovs y

ickd § Ani inismu
Boasova antropologickd $kola a zdnik darw

v socidlnich véddch S .
Zidé méli a maji velky vliv na fgrm.ovam soc1alr(131;k1\d\:;d;){imdap
Marx a Durkheim nahradila Darwina avSpenciera. T o
ini byl vysledkem ideologie, ne vedevckeho pokr . Jednim
Wlmsm}ll Yd ologti byl Levi-Strauss. Jako Zid se sﬂnou zidovsk 1
'Zhla‘{mc S “Ei velgky zédjem na potladeni antisemihsmul. Ve s;ycd h
1denjﬂtoub?11? ‘e lulturni rozdilnosti a popird ur‘mterz‘ah.smug 0
pramc’h od f}]‘;} kultury. Je to pozice, kterd Vahdl?U}E ].ud’alsmus
F?(t Zapasirilitlzujici skupinu. Levi-Strauss zami-tal blok')gl(:ke-;;:;;gi
]liégilzzirie. Tvrdil, Ze kaltury, podgbné jalfo ]azyk}gi, ]E:;usi} i
ni a nahodilé sbirky symbolii bez pfllroze}'leho vzta \leelkou m ne-
iteltum, Ze neexistuje Zédnd superiorni kultura.. lou merot
;1;15;1;1;1 Lzl'ilnantizaci nezdpadnich kultur a k pocitu stu P
Sluélﬁ'ku Zafr?gg;lgﬁ;ga skola, kterou v US‘/;\ v prvrllfkctvrt;gi
20 Vg 11{?}; zaloZil Franz Boas, se vyznaéoyala az hystefm lgus ce Vb_
<t na é otazky. Boasova vychodiska se roz;cha’ze a s
VOVSU’ - rvallsoiou vyvoje kultur v sérii stadif (divoistvi, bar a1}s-
i~ H'1)/’51'?2‘2(3) a v tom, e stupné vyvoje maji \iztah k rascli\tfzzm
mdlifé;;ztlelnff Rasy jsou 1;0d1e jeho nazoru socie’llm_m lf)cw'zs;:;lm ;13
Tide § vrozend tivni (ale ne agresivni -
Ltid ir)\q;;lni?z gﬂ?ﬁ&iﬁ??ﬁ?gwi. K(h’éovou1 teor?tickout(l;f;;ctcizgﬁi’
byl i i Hnutf bylo velice au
i 1‘adikéh‘[ﬁ el:l ‘cfilllsoerrl‘lrtter{;iﬁ;?lz; Ik{ r(;‘:imftiflut{ zakladnich védec:
i?eﬁoifé‘i?dn;ako jsou generalizace a klasifikace, ‘aj;aSioasg;)a antro
chm . a v
p}c/ﬁogie spise an{_iteorii’nevif teon;) (ﬁa(i,]i?;gi?é)itam i,d e el
?fe%ésr:?]Sig??kizl;yvp;fcf%lg kentrolovali Bo?sovijslto\:gi;r;i;
americkou anir i iact a drZeli dvoutfetinovou
AT”ETkaOIi i’m”;}(;o‘l\ofglr’;i?;‘;?g IE;II; SézS;ny'hlan{ kvatevdl:y ankt)rc;-.
hy 1‘})};2?}%5\ fizeny Boasovymi studenty, z nichZ vétsina byli
pelc
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Zidé. Rasovi teoretikové a eugenici,

a Ch. Davenport, byli zatladeni do pozadi.2
Wilson (1999, 5. 208) pige:

Povazovat vsechny kultury za sobé rovng, pouze odlisné, se
stalo mordlnim krédem kuliurnihe relativismu, jehos

vlajku vyoe-
sili Boas a dal3f vlivni antropologove.

Zidovsk)? vliv v socidlnfch v
V 80. letech tvotili Zide 25 % zaméstnanch kateder socidlnich véd

na elitnich univerzitich v USA {Rothman a Lichter 1982, 5. 103).
Zajimavé je, e dva &lenové Boasava hnuti, ktefi dosahli nejvét-
Si popularity, byli Nezidé - Benedictovs a Meadovd. Viditelné role
Nezidt v hnutich, ktera jsou Fizena Zidy, sloui fasto jako kryc{
manévr {tzv. window dressing)3
Boasova antropologickd gkola se sna¥i
kualtury v idealistickych terminech jako nevdleéné, nenasilng, cha-
rakteristické nehromadénim majetku, volnou sexualitou, tvorbou
myti, ddvanim dart atd. Tim se zapadni civilizace jevi jako pato-
logickd.#

popisovat neevropské

Knihy, které by ukazovaly na néco
napt. Primitive Warfare od H. Turney-
‘univerzdlnost valéeni a brutality tzy.
la ignorovala. Realita je oviem
jevem mezi rodovymi spoled
vétdina se zapojuje do v4
(van der Dennen, 1995).

jiného, neZ si Boas pral, jako
Higha, ktery dokumentovai
pifrodnich narodu, jeho sko-
jind. Vdléeni bylo a ziistava béznym
nostmi. Vice nez 90 % z nich valdi,
leénych aktivit alespoii jednou do roka

Z modernich autord je moZné jako piiklad uvést S. J. Goulda.
Jeho kniha Jak nemetit doveka je silné ideologickd a stala se pravem
pfedmétem kritiky mnoha védcn {(napf. Rusthon, 1997b). Zid$é se
vétsinou vyhybaji evoluénim teorifm, a pokud jiZ se jimi zabyvaji,
—-—

2 Ditilesits je poznamenat, Ze Madison Grand zastdval nazoz, Ze nordicks rasa je su-
periorni. D4 se #ici, Ze oba antropologické &koly byly ovlivnény etnickym pav
svych zakladateln.

3 Torrey (1992, 5. 60} uvddi, Ze kulturni kr
zek viéi kulturnimu determinism
vzhledem ke své homaosexudlni ori
4 Tyto tendence se objevovaly

napf, Rousseaua, ktery zast
jako upadek.

odem

itika Benedictové a Meadove g jejich zdva-
u byly motivovany snahon ziskat sebevédomi
entaci.

pochopitelné i u mnoha nezido

vskych mysliteln,
dval pfedst

avu udlechtilého divocha a civilizaci chépal

jako napiiklad M. Grant

édach pokracuje i v soucasnosti.
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3 i fezi kritiky sociobiclogie a beha-
maji’neshut' kt?alfgk"fs \ti;r;;\zlrcrfu I;ae;; vedle ]12 meovaﬂého}fiﬁi
vioralnff;gerée 1CHirsch L. Kamin, R. C. Lewontirn, S Rose aG ;wcide
o ]‘kniha I;inal Solution: Biology, Pre]uaftctz, and eVimn :
ner Lerrvlerovat' ravdépodobné na poli védy nen}vmennexépr.e.ici
o SOUC&?TLOS clli]’faci evolucné biologickych smeért z duvos;.; ]s] "
EOkUrS\éC;éilz ;;ojeni s antisemitismem (MacDonald, 1998b, s.

om

az 39).5 dmité biologicky determinismus ve pro?pégh d{lr;a?g;_

kéhzerizgfexzalistického pfistggbu ilﬁiskf;igiigv;r];rieenalo .

cepce je VEalf lée:p(rj:go;tiojlézincg ]'aikollji nai-:ro}gramo.vat C(lgzlsg_

to, ze J m?znlib'gl)o znasilnéni, aby se jedna etn.mk:a ikup?na obro-

aby sue Zenarz-la jing atd.). DaleZité je uviédomit si, ?e vliv Prdmit_

V?ine PO‘_jffi l1id]ské psychiky nejsou popirany. Cov]e nu’f_n:oi rc;: e

dlatp 1?eShtCelzz radikdlniho environmentalismu, ze 50¢1a

nott, !

HEinteragLEje . %f’n?ici Ze Zidovskd intelekmélr?i h}iuti se sn{atzn
RN Sj ? ie ’které se organizuji kolem 1‘de'aiu’hu1_1.1;;nv¥i

P‘fosafovat { ha Dgni’e ajsou ve skutecnosti ut0p1st1€k§. ]e]u;1 th

Spo}ecenﬁkibariosméfuji ke stavu, ktery by um(zzml z,ac-11 Z;ti-

ho’itc:;;sjid;s’mu jako kohezivni skupiny a zérovefl zabran

exi

semitismu.

~ 4. Tyl < ice . s
dé a politicka lev ) " tisemitis-
%1 dé si og levicovych hnuti slibovali spolecinost bj;;li‘l ktivisty
1 . PR fmi levico
o { mewi zidovskymi le v
fevlddajici ideologll mezl z TS rotoze
E“i P‘:evfl)zdre]\mluéni spolednost ukondi anhie’mlt1srvlr;tl;:;’url‘l?i ot
yio, z€ i izf typickd zidovskd zamé i
& t¥idnf konflikt a zmai yP! - - vicovveh
ukgnm’mjperiority 4 altruistické motivace v téchto le Y
mravni s

in, 5. Ttz 1. Silverman,
R. Herrstein, $. Jtzkoff, ‘ _
istuji ovs il iako D. G. Freedman, : 5. Itz brermary
5 Existuji OVS‘_?'m Vgln‘fl’i};s]fild nebo M. Levin, z néhoZ hodf\.ebcerpilrxcl);tkpafiqnou o
e . Ay { m&lo videckou hodnoty, je ifeba vytv pfesnow sta-
’ T . Kolik 2 édett j Aty a kolik pfivrzen
dily mezi rasamr. Aby e vaden o opomerty 4 v n
o . zovala, kolik 21do y det e oponenty a Kol Pl AET
tistiku, k?ﬁra i?y a{;al‘yzé a rasovych vyzkumi spegalne. Du}e21t§ EilL i]ﬁsmu et
: SUC'mb‘Oh?gle Uirs;ri‘neutalismus jesté nezaruéuje abse}?m ain’f}sn.m
e - I aly™.
lZ:-L 1] a(;lliliiflilgoir:iny miliony — misto toho, aby se ,pievychovaly
yiy




Vztah Zidit a levice b 1 i ‘
ne . gy
man a Lichter {1982, s. 11)6) uérggli?dnumlny PV stolett Roth

Af je jejich sity Ly
sttuace jakdkoli... v tépgy . .

e 1 o iy e 7 v kaZdg Zemi, o ktere

ol t’/’;fﬂrmﬂti&’, cdst Zidovsie komunity hrdla velice zgsadni erfz'

utich, kterd podvracel, stavajfet ¥id ni reli

déﬂl’jges(t)o;e?yli oba Marxovi rodjge etnict! Zide
Ntisemita. Marx chdpal i ] iake
con : : _ pal judaismus jak
ip lidsks ChamlJ.VOS}'I, ktery skong v kO]TlLli'liS

byl mnohymi vi-
0 abstrakini prip.-
lické spolecnost;.

vzdét svého ¥ I
v Ods:fi}odadoystm,. ale byl by rad, kdyby judaismus asvob
g s K;ﬂ::}xtwostl, ]:iokraéoval v transformovangé sp’oleénos(;lT
C - EIXova analyza socidinich konfliker ;
R ol oV Ich kontiikid je teoreticky vi
ak, Ze pochdzf pouze z ekonomicks i
ezt ss Chdzl p . : vech pohnutek a konflikiy
meal polgca_nskymz tfidami, kde je soutss o zdroje ' Opfh%du
upinami nedilezits 6 et i
ohn ) idi, Z
Johnson (1995, 5. 336) uvddi, ze Marxovy metody popsal Kar|
I3 dar

Jaspers coby stejng d o -
kabah’sty; ] ogmaticke jako vyvody kteréhokol; rabina ¢

Marxitv sloh nens slohemn badatele.

] } - Mecituje py :
MOl fakta, kterd jsou o YOZpory s je e prkiady ani pe-

110 vlastni teorit, Poysio -
5 eoril. Pouiivg ie;
Rucker (2001, 5. 236} uvadi, fe represe proti Zid jen

kvapeni 0F Zidtm v Sovitske
penim, proloZe zriamenala rozchod s mandstickoy hk ?}‘{E}skem svazu byla pe-
-adicr,
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takové véci, kierd jasné podporuji & poturzufi io, co on povaiuje
za zdkladni pravdu. Jeho celkowy pFistup je jednou velkou obhajo-
bou, ne vifzkumem, a to obhajobou néfeho, co prohlauje za do-
konalou pravdu, o kieré je piesvédieny ne jako védec, ale jako vé-

nr

Fict.

Marx se bdl nacionalismu jako sfly, kterd muiZe spoledenské t¥i-
dy spojovat. Hierarchickd spolefnost s harmonickymi vztahy na
zaklade nacionalismu je sila, kterd miZe stdt v opozici viadi judais-
mu jako skupinové strategii. Ideologie je takova, Ze instituce, které
podporuji skupinové vazby a kohezi mezi NeZidy (nacionalismus
a tradi¢n{ nezidovskd ndboZenstvi), je tfeba oslabovat, pfifemz
strukturdlni integritu Zidovského separatismu zachovdvat. Uni-
verzalistické ideologie, v na§em piipadé marxismus, mohou slou-
zit jako koufové clony, které usnadiiujf existenci skupinovych stra-
tegii.

1. Komunismus v Sovétském svazu

Zidovsky politicky radikalismus v Rusku mus{ byt chapén jako
reakce na ekonomicky titlak ze strany carské vlddy. Lawe (1997)
poukazuje na zdsadni tcast Zidovskych organizacl (napf. Bundu)
na revoluénim déni v Rusku. Rucker (2001, 5. 240) uvadi, ze ve
dvacétych letech mali Zidé v boldevickém stdtniim apardté podstat-
né vetE] zastoupend, nez jaké by odpovidalo podilu na podtu oby-
vatel. Roku 1927 méla bolsevickd strana 50 000 Zidovskych ¢lenil,
¢ili 5,21 % ¢lenstva, coZ byl trojndsobek demografického podilu.
Tato disproporce byla tim vys&i, ém vyssf byla mocenskd struktu-
ra. V politbyru byli z péti ¢leni tfi Zidé (Kamen&v, Zinovév a Troc-
kij, zbyli dva byli Stalin a Lenin).

Vétsina zidovskych komunistickych radikalti méla velmi siiné
zidovské citéni a méla v planu vytvofit druh sekuldrniho judais-
mu. Pres oficidIn{ ideologii S55R, ve které byly nacionalismus a et-
nicky separatismus chdpény jako reakéni, podléhala sovitskd v1a-
da politickym tlakdm uvnitf sebe samotné. Vysledkem téchto
tlakti bylo zaloZeni stdtem sponzorovanych jidii gkol a jidi§ sové-
ti1. Separatistickd kultura byla Zidovskou sekci uvnitf komunistic-
ké strany podperovana.

Rucker (2001, s. 245) uvadi, Ze ve dvacdtych letech nabizel so-
vétsky rezim Zidim vlastni instituce - komisaridt pro Zidovské
zélezitosti, Zidovskou sekci v boldevické strané, autonomni oblast.
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Tato doba znamenala zlaty vék kultury jidis s mnoZstvim skol,

s divadly a literaturou, pficem? viak byl veden boj proti ndboZen-

stvi (destrukce ndboZenskych instituci a zdkaz hebrejstiny). Vidda

se snaZila znitit kfestanstvi jako socialné sjednocujici silu, pfidems
soucasné sponzorovala sekuldrni Zidovskou kulturu a jeji sjedno-
cujict prvky jako naptiklad pravé jidis.

Revoluce ukonéila oficidln{ stdin{ antisemitismus, ale jeho li-
dové formy pretrvévaly. D4 se fici, Ze se Zidtim v porevoluénim
S55R dlouhou dobu dafilo nesporné lépe neZ? v carském Ruskuy.
Jesté do 40. let byli Zidé v SSSR disproportné zastoupeni v eko-
nomické a politické moei a v kulturnf sféte. Stalin byl antisemi-
ta od zaddtku, ale musel jednat velmi obezfetnd. Jeho zdkroky
proti Zidam byly maskovany filosemitismem (MacDonald,
1998b, 5. 97):

* Pred sérii procest, ve kterych bylo odsouzeno 11 Zidt a 5 Nei-
di, se s velkou publicitou uskuteenil proces, ve kterém byli od-
souzeni dva NeZidé za propagaci antisemitismu.

* Stalin udéloval pocty Zidovskym uméletim, pFicemsz VVIMErio-
val Zidovské politické vedens.

Stalintv antisemitismus se projevil naplno az po druhé svitové
vilce. V tomto mél podporu sovétské vefejnosti. Zideé byli charak-
terizovani jako kosmopolité bez kotenty, kteff nemal; vztah k ruské
nérodn{ kultufe.

Podobné jako socialistickeé Madarsko, polarizovalo se i Polsko
mezi pfevaZné zidovskou vladnouct a Gfednickon tfidu podporo-
vanou zbytkem Zidovské populdce a sovétskou vojenskou sileu

1 vétiinou nefidovského pavodniho obyvatelstva (MacDonald,
1998b, 5. 66).7

7 Johnson (1998, s. 434-435) se ale na druhou stranu domnivd, Ze revoluce cbydejné

Zidy poskodila, nap.

* Obyéejni Zidé z Ruska neméli z revoluce Zgdny prospéch. Prave naopak. Méli
nadeji, Ze hodné ziskajf ad Prozatining vlddy Kerenského.

» Zidé mali Pro svij strach dobré divody, v stpnu 1918 byly zrudeny viecimy -
dovské ndboZenské obce. Byl jim zkonfiskovin majetek a dvefe pfevding vétiiny
Z nich se navzdy zaviely.

» Clenové zvlastnich Zidovskych sekci mél vyslovné za kol potirat jakykoli pro-
jev Zidovského kulturniho partilgularismu",

* Vroce 1920 rozehnalo komando Ceky Vierusky sionisticky kongres, 75 delegdtn
bylo zatéeno.
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“eskoslovensko ) e eval st
E'oii;d neexistuje prace, kterd by se serozne zaby

fi ddani dalgich represivnich
7idt =, v 948, pii zakladéani StB a . !
Zidvulj I’;fig\:*:zlligsgui';;te ]euIJ)s of Czechoslovakia obssaijl]e pouze vel
fllx??:rfléio relevantnich informaci, napf. (Wehle, 1984):

Nejsou dostupné Zddné spolehlivé info‘q?ace o/;r??o?j;'ccoiz If{l)o‘l?;:z;
meém C ALy Ale s oy .
Zidi viledném Ceskoslover?sk}i ikou ko
Z?i?c;éps?mﬂy hrdli jejich politické preference © E)};ﬂé&i«;};ﬁgﬁ -
HESZ dn v Ceskoslovensku zanedbatelnou‘ roli. I\:‘e ef i
teurzisltte’ byli ideologicky blizko k gesko-Zidovskému hnuti,
m _ 2RO
jini neméli Zddné Fidooské zdjmy... , .
Neni viak pochyb o tom, Ze jejich Gdast byla vyznamna.
enf
(1999) uvadf: ’ -
Tato strana [KSC] méla ve svijch Fadich n; roz}(d};llooi ljzf;]:i';
: F “lentl iondfi Zidovské ,
politickych stran Fadu clentl a ﬁmkcmnamszémkgm' °%
poctnaje generdlnim tajemnikemn Rudolfem

Y insky sm puvodem
Nicméné dodévé, Ze komunisté jako Slansky se svymp

) 3 fednost. Ty-

enechavali nijak ovlivnit a zdjmy strany mé}y’ Yi;cgifc:sti, e

ek Fklad O. Fischla, ktery proslul svojt  htél vzit do
sna¥il za ’

Izraele. . . 4 V. Cerny (1992, 5. 365-368)
Minimalné v p¥ipadé Slanského fzglénsky provozoval politiku

iiny nd 7 amétech nise, : .
Iy o o 5 osti, coZ se projevovalo napt.

internaciondln{ Zidovské vzajemn

tim, Ze:

+ tdm, ktefd
chajicich Nezidi, :
odejit i se svym majetkem (

dil od pr-

i i at do lzraele, nebyly, nva.roz ! )
otid erTcllgalzt(l)e;y 7ddné prekazky; méi napf. pra*;'fy
coz byla ve stalinismu vysada neslyj-

M - 3 ¥ P ,!_
) VIS B ! 0
. em er ll() 1 Z.Lleali umOanl M :
r d ) 5 0OZ d ’ Stﬂlf 5¢ bL d()l)m[l 1107 3;0(]

vstupu do strany,

jakozto Zid, i Z se
lkoprimyslnik Schicht dostal nahradu jakoZto Zid, i kdyz
e velko

i, 1. 1, ndon, Ma go-
Mezi daléi nap" Patf'lll Frejka, Gemin er, Jdu; i OmSkY, Loeb Q
8 eZ] dals T. L - C Hal 2 {7
“US; Reicin S'le ‘ Sliﬂg atd.
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na néj vztahovaly zdkony nacionalizaéni
a konfiskaén jako na Némce,

vydal smérnice, aby tisk pranyfoval a
kritiku pomoci Izraeli v roce 1948 (
Cerného ocividng stranictor),

dusledné a ptisng potiral jakékoli projevy antisemitismu.

Jelikoz k tématu neexistyj
nic dalstho rici.?

3. Komunismus na Zipadsg

Komunistickd strana USA (CPUSA) méla v obdobi 1921-1961
v centrdlnim vyboru 33 % Zidn. Do padesdtych let byla zhruba polo-
vina élentt CPUSA Zido (Klehr, 1978, s. 40). Nejlepsim dukazem toho,
Ze si ameridlf levicovi Zide zachovali Zidovskou identity, bylo, ze je-
jich podpora CPUSA zévisela na postoji S55R, ktery bud vyhovoval
specifickym Zidovskym zajmom, nebo ne (podpora Izraele, vztah
k nacistickému Némecky atd.). Zidovské podpora komunismu klesla
po Stalinové ndvratu k antisemitismuy a mnoho Zida opustilo komu-
nistickou stranu po krizi na Stiednim vychodé v roce 1967, kdy S55R
prerugil diplomatické styky s Izraelem (Alderman 1983, s. 162),
Zidé se disproporéné angazovali v obdobi studentskych protes-

th v 60. letech, a to jako (MacDonald, 1998b, s. 58):
s liberdln{ levicovi intelektudlove,
* radikdInf studenti,
* editofi, nakladatelé a

' ptispévatelé v radikdlnich a liberdlnich
periodikéch, 10, 1

9 Je pravdépodobné, Ze 1idé zab
vigné Zide, nejsou k podobné
jinak si vysvétlit, e na
daleko vice materizs

¥vajici se analyzou situace Zidn u nds,
mu vyzkumu motivovani
Pf. k problematice 2idovskych hi
i neZ k vidasti Zidi v KSC7?

10 Zidovat radikdlové se v 60, letech nerozchizeli
Kontrakulturni reveluce byla ve skutetnosti mise d
patologizovany vybrané véci (
Zenstvi). )

T Marcusermu se pfezdivalo Marx 20. stol
naia posilovani sovétské P
studentstvem.

co? jsou pie-
a téma je tabuizovdno. Jak
bitovi na Morave existuje

se svymi rodidi a s judaismem.
0 svéla NeZidu, ve klerém byly
predeviim kladny vztah k roding, vlasti a ndbo-

etl. Vlna levicového radikalismu znarme-
ate kolony na Zapads, zgména mezi vysokogkolskym

jako na kapitalisty

ustice stihala jakoukoli- 7
dodédvky zbrani byly dle

e Zzddnd védecks prdce, nelze k nému
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icovy idealismus . , o e
g';f:;e 0 foli Zida v komunismu jsou .potlaco_wie;rr‘l;{gProavedl]n (]) "
fich rlole zminéna, je idealizovana jako boj za socidlni sp
jic .

v ické i ie, i ¥. marxis-
’ od 12 Univerzalistické utopistlcke 1deologle, ]ako je nap
apod. ]

¥icim Zidem k vytvofeni pozi-

isou idedInt tedkem slouZzicim Zidtun . ]

ou idedlnim prostfe 121¢ lam ot b

n'msf]fdentity a zarovei k zachovani negat}vmclh’nl? * d}ﬁ L e

El"s:lrsvskwn mocenskym strukturam. N[orzlnlec;Iillas a]thO oo
o é i, 7i ky mordlni idealls

i sebevédomi. Zidovsky morain : ho funiees

Slovztﬁoiérodﬁ jsou viak problematizovany fakty jako (M ,

svétla

e Fludné v Zi fch komuni-
199%igo7fssé)charita probihala vyluéne v #idovskych ko
L]

tach. o o i v tradiénich spoleénostech, éie
* .Zidé SlOLI/Z lh“l:;ljéc 1s']a’:iilemvOz(ielmid'l, které E‘-dOPto‘raly.ko?ﬂlfl{1 2112:

s czn;;? S::lky' podil Zidi1 na organizovéni represiviic

mus (napf.

%ka)- %t volidi v soudasnych USA vice podporuji konzeﬁv‘friz
* Z,ld(fvs,h VC;.‘:-Cku a ménd neZ Afroamerifané nebOV jl ,bl li't'cké

ﬁ-svkalfu pol Y 1ad redistribuovat bohatstvi. Sou’casne 1::Ohl 1a o

ricane sna e k ’Zh Zidt je zaméfeno na viastni Pfo?pe; iy

Fhovanl am_erIIQC }trak ve své opozici proti z&jmam bﬂychv hm‘i >

jak enkat;?rmvl\cfA}gP) aby se vytvorila etnicky a kulturné hon

dant - ’ :

genni spolecnost.

Zidovskd angaZovanost v psychoanalyhckem

I Ire ](] e ly]? y [) .I’.I V é O .a’1 ’1[0 VédCe, .E"
T k hO soc1aini
j Ck m rlk]adem Z14Aovs ' . N © o
h 2": ildD\rStVf a Strach Z antlsemitlsmu ()Dhbnllvy‘]eohvo UEdEC1<E! p
. l y 1 Y P e éi 1d Ske, a tako Ve
] 1 thke 111’1 1 b re
stoje. 5 Ch{)arla y ut 1” d VST OZ):
V . Y ~ ] v o, ‘! n o ( ~ 1 W t
. roce 1906 b 10 V. sec 1; Clellu I thl Zldy a 5 Z1dovs Vl]ll‘ 5€
L4 V- ( .E 9,-‘ _l uV‘E’Zd].C)). 62 /() VZOI‘ku a]nerick}‘ Ch {)SyChOa Y <
O I.al t 11

afmte ﬁéﬁ;i iéﬂ‘ilrf?iida periodika Psychoanalytic Quarierly
¢ Vroce

uti ach tivné
1V 0. e cha

2 1 e stude: L‘JkyC levice yC 11 et
Zﬂ] mave e, Le MacDona ds den h v vych t & 1 k e

zitlastnil.




194 JUDAISMUS JAKO SKUPINOVA EVOLUCNT STRATEGIE

prevazené Zidovska, 6 ze 7 redaktorti a 20 z 27 ¢lenti redakéni
rady mélo zidovskd jména.l3

Nenf mozné porozumét psychoanalyze jako politickému hnuti,
aniZ by se nevzal v potaz judaismus. Od deb Zidovského osvicen-
stvi bylo silnym motivem kritizovat neZidovskou kulturu. Freud
sdm vidél psychoanalyzu jako Sokujici a podvratnou. Na cesté do
Ameriky prohlasil se svym typicky suchym humorem Vezeme jim
mor. (Mannoni, 1971, s. 168} Psychoanalyza se v tomto kontextu d4
chédpat jako zidovskd mise do nezidovské kultury.14

Psychoanalyza méla osvobodit svét od antisemitismu tim, Ze
by vylédila neurdzu, kterd byla zpasobend sexudlné represivni za-
padni kulturou. Z tohoto hlediska je zajimavé, Ze Jung a Adler byli
z psychoanalytického hnuti exkomunikovéni, jelikoZ nebyli ochot-
ni akceptovat zasadni roli sexudlni etiologie neurdzy, oidipovsky
komplex a détskou sexualitu. Je pochopitelné, Ze silna opozice pro-
ti analyze se formovala z pozic kfestanské sexudlni mordlky (napf.
neakceptovatelnost pfedmanzelské sexuality).

Freudav postoj k ndboZenstvi a k Zidovstvi
Freud popsal naboZenstvi jako druh neurdzy, presto mél velice

silnou Zidovskou identitu (MacDonald, 1998b, s. 110-118):

¢ Nesnddel zapadni kulturu a zvI48t8 katolickou cirkev.

* Vroce 1931 popsal sdm sebe jako , fanatickcého Zida”.

* Vnimal Zidy jako superiorni rasu.

* Zatimco je jeho osobni korespondence naplnénad silnym smys-
lem pro Zidovskou identitu, jeho vefejna prohldgent byla v této
véci distancovana.

¢ Vsichni hrdinové Freudova détstvi méli vztah k judaismu:
Hannibal jako semitsky vitéz nad Rimem, Cromwell, ktery
umoznil vstup Zidim do Anglie, a Napoleon, ktery dal Zidam
obcanskd prdva.

13 Jung aJones, jedni z mdla Nezidtt v psychoanalytickém hnuti, se stal; prezidenty
Muzindrodui psychoanalytickd asociace. Patrné se jednalo o maskovini zidovské orga-
nizace Nezidy.

M Tato mise viak musi byt tajnd. Dd se pfipodobnit k Freudem navrhovand metodé
v¥kladu snti. Centrdlnim aspektem interpretacni metody je rebelie proti moené au-
torite (védomi). Instinktivni pFani musi byt Casto skevld, sen mluvi v nardzkdch.

JUDAISMUS JAKD SKUPINOVA EVOLUCNT STRATEGIE 195

Johnson (1995, 5. 396) o Freudovi pide:

Zddné z jeho déti nekonvertovalo ani nevstoupilo od smisené-

ho manZelstol (jeho syn Evrnest se stal sionistou). Samotny Freud

se ztotozrioval s Zidy a v poslednich deseti letech Zivota profilase-

val, Ze neni ani Rakusan, ani Némec, ale 7id. Znal Herzla a vdzil

st ho. Nikdy nebral honordF za vyddni sovjch knih v pickladech do

hebrejStiny nebo jidis. Jeho Zivotopisec E. Jones o ném napsal, Ze

se povazoval za Zida a3 do morku kosti... mezi jeho pidteli bylo

fen pdr Netidil.

Freud se domnival, Ze judaismus jako ndboZenstvi je pieZitek,
jelikoZ jiz splnilo svoji funkci vytvofenim intelektudlng, spiritudlng
a mravné superiorniho Zidovského charakteru. Jung vypracoval
teorii, ve které byla ndboZenskd zkudenost zasadni komponentou
mentalniho zdravi. Freud naproti tomu zGstal vitéi ndboZenstvi
nepfatelsky.

Idealizace Freuda

Freud byl vykreslovan jako jasny pozorovatel, houzZevnaty pra-
covnik a léfitel. Téma zdzradné moci psychoanalyzy proniklo do
filma (Hollywood) a stalo se souddsti populdmi interpretace svéta.
Do glorifikace Freuda se zapojilo mneho Zidovskych intelektuala.
Napftiklad S. Zweig, Zidovsky spisovatel, jej v knize Léceni duchem
(vy8la v roce 1930) vykreslil jako netinavného a poctivého védee,
ktery pfinddi zachranu nemocné evropské dusdi. 5 jeho pfibéhem
kontrastuje &ast vénovand Mary Bakerové-Eddyoveé, psychicky na-
ruSené Zent, kterd zaloZila v USA kfestanskou sektu popirajic
existenci nemoci a smrtl, Nabizi se hypotéza, %e autorovi Slo o zd-
mérné vyvoldni tohoto kontrastu.

Psychoanalyza jako véda

Freud se stal nejvice pfecenovanou osobnost! v déjindch veédy
a mediciny. Zpsobil velké skody propagaci nevedeckych mySle-
nek a chybnych diagnoz. Legenda viak umird téZce (Crews, 1995,
5. 298299}, Teorie oidipovského kemplexu, détské sexuality a se-
xudlini etiologie neurdzy - ti1 hlavni doktriny, kterd podpoiily kri-
tiku neFidovské kultury — v soudasném hlavnim proudu vyvojové
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neposkytujf naprosto z4

. Zddnou podporu 1

S0 : . U pro nazor, Ze ci 4

jsou sublimované nebo potladené sexudlnf potf-ebg, e citove Vazb‘

Typické pro analy

Y ¢ ¥zZu se stalo , kruhové Xl ot , :

odmit .y “” vé mysleni” -

Iinutl psychoanalytickych hypotéz slouzi jako dﬁkEZC;S tto ‘;D.-
yto

hypotézy. Johnson (19
Lezy. 95, 5. 369) uvadi, » :
freud » adl, Ze marxis s
i (f;i 1smus fungoval podobné jako kabala 2 VYZnar;;l;afte}ne jako
. prlz?usobovat se stile novym nepoho dingm skat vse schop-
reud fekl v roce 1900 Fliessovi (Gay, 1979, s 36—3117)?Cn05tem'

Viasiné nej 3 ) 7 ¥ t,
’ ol N 06:‘]5871’{ .EJE‘dé'C ani pozo ovatel, ani expe imentdto ani
. JSEH HIC ReZ mnquzstador pavahou dobrodruh ’
myslite €15 y

Detailnf kritiku .
. psychoanal S 44
i Eysenck (1967, s, 2 21-241). yzy provadi Grimbaum (1986), viz

Ifsg;hoanaljza a politické hnuti
od Freudovym pusobenim vlid]
f 1s v psychoanalyticks P
f:ll;tzslg}jtduch netol‘erance a fanatismu. Vyystougft BZ/tiglgen; hr{utl
ni tezé aﬁagfczholie? ezat se a kritickému r ozboru POdrob;;ezlécliqlekcllo
: Y bylo a dodnes je pro vétsinuy ac
< sych ikt
;"lsysclﬁtslne.l {\/Iac'Donald (1998b, s. 112-127) pogisﬁe?élilyt}ku ne-
P Yzéhana Y?li’ljako politického hnuti (v kontrasty s védjrﬁ znaky
Poslzn‘;zub IPSych(zng[y tickyf wyjbor - jako dozoréi or gnym})l: 5
e ylo udrZeni kontroly nad hnutin. (MYtung }x]Je 07
na’lejéiche]zzumsi] ﬁtsza;y Freudovy teorie, je jednou z nejc(lJ(F;E]ol—
amutlazi v déjindch psychoanaly SN
zac:.ajiutoritatlvniho charakteru hnut kteézgaB}’l? to racmxjal{,
vIejsimu nepfiteli.) - ' aine mutselo Celit
* Pravd - P
tfeb‘; S;‘z{}? Plodmnohe méné ditleZitd ne psychologicks po-
. Freude' ) reuda v oblibé. Jones se domnival, ze nesouhlp i
m by bylo jako dopustit se otcovrazdy asit

* Vlivny gvy 7 i
vy svycarsky psychiatr E. Bleuler opustil hnutf v roce 1911

5 tim, Ze zdsad imi, j

numé . nébgzkda ;u.im’ § ndmi, Je proti nim a vie nebo nic jsou
e pro n enskd hnutf a dabré pro politické

poskozuji védu. ey, ale

* Bylo obvyklg, Ze 24ci i
p . .
¥ YXi€, ze zacl imitovali Freudav manyrismus, a i mezj
, nezj

psychoanalytiky, ke jei osobné i '
B s fdmh'ﬁkﬂce,] ] 0sobne neznali, byly silné pocity, fanta-

sychologi ji & 74 |
psy ogle nehraji absolutnd Zidnou roli. Modernf teorie 1d
_ a Gdaje

zdravil na ulici, zminky o nich bud z novych vy
odstranil, nebo je oznadil za ,byvalé analytiky”.
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Freudovy préce, prestoZe jsou témef sto let staré {(Vijklad snii,
 Studie o hysterii atd.), zGstavaji standardnimi ucebnimi texty
tréninkovych programi a stdle nalezneme mnoho odkazl na
jeho dila v modernich dldncich. (Darwinovy spisy jsou dualeZité
pro historiky védy, ale nejsou pouZitelné pro moderni vyzku-

my-)
hoanalytiky byla dulezitd submisivita

s Pro pfijeti mezi psyc

"a ochota k vymyt mozku. Véhu nemély v8decké argumenty,

ale osobni moc.

Johnson (1995, s. 398) uvadi, ¥e Freud své byvalé stoupence ne-
déani svych knih

oanalyza méla, pfes naprosty nedo-
statek védeckého vyzkumu, velice dlouho etablované postavens
v psychiatrii. Napiiklad Americkd psychiatrickd asociace (APA) byla
po mnoho let ¥zena psychoanalytiky (Cooper, 1990). APA stédie
podporovala Americkou psychoanalytickou spolecnost. Védecky kre-
dit psychoanalyzy v APA nebyl dosazen tispéchy na poli védy
nebo tisp&iné 16¢by, ale politickym vlivem uvnitf APA.

Je pozoruhodné, Ze psych

Spoletenské vlivy a disledky psychoanalyzy
Psychoanalytické mySlenky velice rychle zdomdcnély. Zweig
(1981 /1930, s. 203) to popisuje takto:
Dnes w# ddvno obihaji Freudovy myélenky zcela plynule
v krevnim systému doby a jazyka. Adkoli byly jesté pied duaceti
lety rouhdntm a kact¥stvim; formulace jim ragené jsou dnes tak
stné zapotiebi vetsI ndmaky k tomu, aby-

samoziejmé, Ze je via
y soucdst! naseho mysleni.

chom si je opét odmysleli, neZ aby byl

Jednou ze spoletensky nejnebezpednéjiich teorii je, Ze laska je

sublimovana sexualita/pudova energie.
Freudovo ztotoZnéni lasky a sexuality mohlo byt motivovano
#idovskym postojem k manzelstvi, ktery byl naprosto utilitdrni 12

15 Charakteristickd je v fornto sméru povidka R. Malamuda Kouzelnyf soudek (Mala-
doha-

mud, 1999), kterd byla napséna v roce 1953 a reflektuje pokradujici existenci

zovadstvi v zidavske kernunité v New Yorkuw
Povidka popisuje mladého intelektudla, ktery

hled4 prostiednictvim dohazovade

vhodny sfiatek:
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Po . Reika, F 74 7 l
" ;;;;;ﬁ?aﬁr reud?v? z;ka, byly pro mnoho Zidi stars genera
nazory, Ze liska je jenom v romd i
‘ : nech a divadelnt, {
a ldska a romantika nemd misto v Zidovské ctorti, " hm?k

Fishbane (1994, s. 129) uvidi:

» hV c;rme]szch vdoba’ch, av ne?cte.rvljc}r wltrakonzervationich kry-
PICh 1anes, se statky smiowvaly jen v rimci osob stejneho spole
cevnskeh? svtaz)u. V takovyjch tradicnich skupindch Zenich vif,i;fEJ :
vestu az tsné pred svatbou nebo primo ve svatebns den "

Dohazovagsty{ existuje u americkych ortodoxnich Zidi dodnes.

i\j:g; g\itdlej;) (2((1)011-, C? 1{68) uvdds, Ze dohazovaéi se kromea jiného
0, aby dali dohromady pary, jejichz

tz 0 : g potomek by nebvy] za-

hzein’ni]akou genetickou chorobou vyskytujici se pfevéﬁ};éi l}éic?g

. ats a bylav pro 1_31*.?uda vynélezem cizi nezidovske kultﬁry-

: P lgto pcide:cfela ~ Jejl pokrytecky charakter jako maskované se:

uality mél byt odhalen psychoanalyzon Spojent sexudlni ¢

r - r - 0 h
i ;?-EEY ]1? p}a?r?ehne]enom u Freuda, ale i u jeho nésledovnikiy ]idy
u inil jejich analyz je, Ze pokud se s & naing
‘ ] ’ poletnost zbavi sexusing
represe, budou lidské vztahy zalos i lon.
es . y zaloZeny na ldsce a vzdiemné n4 -
nos]g. ll:?to je ex’tremné naivni a saciglng nebe2peén}f]k0ncept k-lon
xuah?as(ltz};y?gym’p{ledpolgladem psychoanalyzy je, ze zatfméo se-
- 1) ma silnou biologickou kompe 3
. l ponentu, svédomf (tzy.
7iz;g}e{rego)i]charakterlzovane odpovédnosti, spolehlivosti po(city
a schopnostf odloZit uspokojent (t erL ’
domitost), je produktem r ot - conscientiousness/ své-
> st), €presivini vychovy a patologické s
: m spo-
leCnosti. Idea je takova, ze pokud se ¢lovek chee stdt sgzim sebr;u

Z{ daleZitym adaptaénfm funkeir
21 dileZitym adap m (MacDonald, 1998¢). Z4dnv
E;vomdlx(, ajiste ne lovek, se nikdy nemohl zcela ()ddatcljéuzqedgly
HSpoxojovan{ svych potieb a neni vitbec zadny dg -
I j vycl : ny davod pied-
poklddat, Ze by nage biologie byla utvotena pouze k zfskéve’m& ‘:)iz’—

—_—
.t.(;zvzo:ok;m fiﬂl;zzooace lje praskiré g velice viZens a Sidovske abec si ho velice cen
¢ siard, aby sc stalo to, co se g stdt, a pFit if
28 se stp . e, , tojf v cestd Stést
s Pronf pfijde roding pak vejika ve ottty ;
o pryae rodma, pax vejska véna @ budoucts vyhlidky. . tepre 7 i
Samoziejmé je, fe vSechny nabizeng Zeny jsou éidovjky. P Pk pidon fotky, rat

i, pro
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'.prostfedniho uspokojeni. Ve skuteéném svété vyzaduje dosaZeni

evolu#nich cila pldnovéni a schopnost odioZit uspokojent.
V zdpadni{ Evrop¢ slouZila sexudlni represe k socidiné vynuce-
né monogamii, coZ vedlo k vysokym rodiovskym investicim. Za-

" padni spolednosti pozadovaly od svym ¢lent sexudlnf inhibici

a zarovert podporovaly vytvéfeni pevnych socidlnich a pdrovych
vazeb. Psychoanalyticky diraz na osvobozen{ sexuality (zvldsté
pfedmanZelské) je program, ktery vede ve spolefnosti, v niZ se sta-
ne populdrnim, k tzv. nizkym rodicovskym investicim (r-strategii).
Uvolnéni sexudlni mordlky mé vice devastujici Ginky na Nezidy
nez na Zidy. Je to tim, Ze vzhledem ke genetickym rozdilirm mezi
Zidy a Nezidy, nejsou Zidé tak zdvisl na kulturni podpote pro to,
aby dévali pfednost vysokym rodifovskym investicim.
V této souvislosti uvadi Gay (1979, s. 67) Freudliv vyrok:

Jsem zastdncem neporovnatelné volndjstho sexudiniho Zivota,
ackoli bych osobné této svobody jen velmi mdlo vyuzil: jen do t¢
miry, do kteréd bych to osobné povaZoval za pfipustné.

V praxi to znamend, Ze NeZidé budou produkovat déti méné
schopné kompetice, a které tudiz budou v nevyhodé v soutéZi
s judaismem, jenZ si svou vysokou rodi¢ovskou investici udrzi
(MacDonald, 1998b, s. 138):
¢ Inteligentngjdf a vzdélangjs{ adolescenti sexudlné dozrdvaijl rela-

tivné pomaleji. Takovi se pravdépodobné vyhnou nasledkiim

uvolnéni sexudlnich norem, jako jsou nemanzelské déti & rana
manZelstvi, svobodné matky ajiné pfikiady nizkych rodicov-
skych investic.

» Posledni vyzkumy ukazuijf, Ze rok pryntho sexudintho styku je
u Zidt vy$si a podet nechténych téhotenstvi v dospivani nizsf
ne# u kterékoli jiné etnické skupiny v USA.

* Vzhledem k tomu, Ze jsou na tom Zidé v praméru ekonomicky
lépe nez jin€ etnické skupiny v USA, jsou pro né€ ndsledky roz-
vodiu, event. svoboglného matefstvi lépe snesitelné.1®

16 Tato teorie nard#f na dyd namitky: .

1. Segment spolednosti, u kterého ideclogie sexudlniho liberalismu povede k niz-
kym rodifovskym investicim, nebude ale ve své vétsing ten, ktery vstupuje do
kompetice se Zidy. Herrnstein a Murray (1996) uvadsji, ze pouze 2 % bilych Zen
v USA s IO nad 125 a4 % s IQ) mezi 110 & 125 na zadatku 90. let mélo nemanzelské

déti.
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Podkopdvani kfestanskeé mordlky (s disledky vedoucimi k niz-
kym rodicovskym investicim) se d4 demonstrovat na tom, Ze Zi-
dovské organizace jako Americky Zidovsky kongres nebo organizace
Zidy ovladdané jako Americkd unie oblanskijch prdv bojovaly proti
zdkontim, které by omezovaly $ifeni pornografie (Podhoretz,
1995).

Vysledkem sexudlni revoluce je nartstajici rozdil mezi Zidov-
skou intelektudln{ elitou a masou jedincti, kteff jsou nekompe-
tentni, jako rodife nezodpovédni, vyZaduwi vefejnou podporuy, jsou
nichylni ke krimindlnimu chovani, psychiatrickym poruchdm
a zneuZivanf ndvykovych ldtek. Judaismus z politické agendy psy-
chpanalytického hnutf profitoval tim, Ze se zvy&ily rozdily mezi
Zidy a Nezidy v rodicovskych investicich.17- 18

Psychoanalytické vyklady pfi¢in antisemitismu
Psychoanalyza vypracovala celou fadu teorif antisemitismu
(jako dusevni patologie). V roce 1962 byla uspofddiana konference
s nazvem Psychologické a socidini predpoklady antisemitismu, kde za-
znély ritzné piispévky. Kurzweil (1989) uvdd{ napi'.
¢ Antisemitismus je jednim z vyjadieni némeckého infantilniho
autoritdfstvi (u déti se rozvine, kdyZ musi poslouchat pfisného
ufitele, coZ vede k identifikaci s agresorem a nakonec ke glorifi-
kaci valky).
* Nacisticky antisemitismus byl diisledkem zesileného oidipov-
ského koemplexu, ktery byl zase dtsledkem absence ofcti béhem
prvni svétové viiky:

2. Je pravdépodné, Ze sklony k vétél identifikaci s ideologii psychoanal yzy a s jejimi
Zidovskymi predstaviteli budou mit praveé Zidé.

17 Nenf ale zadny duvod predpokladat, Ze to byl védomy zdmér zakladatell psy-
choanalyzy.

18 Proti teorii, ze psychoanalyza ovlivniia disproporéné Nezidy, je mozné namit-
nout, e velkd ¢dst pacientiz byli a jsou Zidé.

Argyle a Beit-Hallabuni (1975, 5. 133) uvadéji, Je v USA tvoif Zidé téméf polovinu
psychoanalytickych pacienti. y

Zasadni ale je, bez ohledu na to, kolik pacienti bylo Zidy, Ze psychoanalyza byla
ptedeviim politickou zbrani, fejiz misi byla kritika nezidovské kultury podpofena
nedotknutelnymi (piicemz nikdy védecky nedokdzanymi) postuldty. Psychoanaly-
za byla integrdlni &dsti protikulturniho hnuti v 60. letech, které ideové erpalo silu
z Zidovskych intelektudly, jako byli W. Reich, H. Marcuse a E. Fromm.
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| Ini pFini, kterd byla
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. zesilila de’t%k.fi homosexud

Touha po oici..
ity do Zidi.

ozdeji projikovdnd - )
};enichel (1948) uvadi jako dﬁvodvy‘ anh,sem],zt;zmuklafl;;aﬁ orv-
i kazanych obsahtlt nevedm:m na, ‘y, et
" imlﬁfniz" podobné jako nase HEVEdOC?L‘— ; ’t;) D]le p
o je né dgvného, archalckeho-
Oboji reprezentuje n&co pra ) i
it vyjadt jedi vétou: vlastni nevedomi je nd
M:‘{ie_t? bgitzzgajirgc?y]Z?gstlastnosti, jez je spolecna Zid&m
rovnéZ cizi. n ; |
i nasim Viésmm;ng Egjl{ 7o je Zidé chdji preménit na Zidy, t]i.eo};);:
) (’)Statm r'larzrrfé' kastrlovat. Tento strach pak SX?I upovery,
rVZei?;laét g;;suétéj% sexuélnéfrituélnicl} vr’aid Nef;(rirtl.
e (ernabarva (vlast, odévu) je asociovana S€ z ) . o
| berlinstf Zidé jiZ vétsinu ,arc’ha;c .y
x vzbuzovall antisemitské nélady:

oty, vhodné pro ucely pvmj’ekce,
¥i pousiti Zidit zd obétni koz-
lespoti vzpominka na

Eeniche! déle uvadi, ie:
prvki postradali, piesto vsa

ebylo u nich archaické ciz
At}s"lzc Liy:;péch, jehoZ I?ylo dosc/?ze.no p o
Iy, prokazuje, Ze pocit takove cizoty,
ni, stile jeste troaly.
akou némeckého ant
chela ekonomickd a kulturni komped N
ka na Zidovskou archaién?st. erleu ;{( ac
tologickou reakcl Nezid na ledfws 0 chos i
. 5 . hoanalyza jako neempiricky zevlloze »
strfl?nfra (kterd se vsak maskovale.x jako_freda) “S;; ::ysh na
icky nastroj pri konstrukei teorii zame AR
o Pléslzl’ccgcﬂﬁ. Modernéjéi podoby psyc}}oana ¥zy ]
I\)fglnl’;cv )é]ésti Frankfurtskd skola socidlniho vyzkum.

isernitismu nebyla podle Pellu-
tice v Némecku, ale yzpomm-
dal antisemitismus za
ickoll nadfazenost.
ermeneuticka
zala jako veli-
dosazeni
yzo-

Tedy podmi

Antisemitdti Zidé ,
7yl4stnim teoretickym pro‘l?leva'
noff (1951} uvadi, #e zkoumani z1

mein jsou antisemitét.i Zic.lé. S}ari
doviti studenti 8 anE%ﬁ?lnl Eskyrgi
i byli v pramert psychicky 1abilnéj§i_a 1.’121(05tne]s1a Eeg ;fﬁoff
Lokt e . ktefi antisemitské postoje ne_vyk?zov el
Fidovstl kOle_gO,VUie dzkostnost vede k identiflkavgl S agref, o
. t%;OhOt V};}:?;;éz' antigenitismenn. Jinymi slovy, 7id, ktery e P
v tomfo
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chicky labingjsi, se pravds &
e labih : ‘deObI‘tEJ'l nez jeho psychj
o ]S agresgre]s;s-me antisemitou prave df ky mecﬁaﬁ?ggg{dveﬁggia
Nabizejf se viak i o
podobnejsi:
* ten, kdo nems kladny
dé k Zidovstvi), se bez
véjak, Ze ¢lovdk musi b
rvl.utou, jak se domnivg
Zidovsk4 komunita, st

-in - S - )
Jina vysvétlent, podle mého nizory pravdg

:f’ztah ke svym kofentum (v nasem

,‘fto opory necitf tak silny

vt psychicky narugeny :

autor vyzkumu; Y- aby se stal antise-

ejné j 3ds A

vztah k élovekuy, 1<ter}‘fJ n?ga;s?yls;%df Jma, miZe mit negativni

o to, ab s % lcke problém Fidini

Kieh ¥ ‘Falfovy ¢lovék komunitu opustil, co3 v 2 picinit se
jeho negativnimu vaztahu k n » €0Z nasledné vede

pfipa

Hermann (1998/

1945, 5. 97 se domnivs .

vyskytuje u d&ti Zide " se domniva, ¥e antisemit

védii ngén]de’tl Zczldu, ktefi se nechali pokitit. Tyto d“»éI:‘UfLSmL’ls o

manf na i puvodu a pozdéji se 0 ném dozvi, pfenss L teré ne-
ani na Zidy. ozvi, pfenaseji své zkla-

Frankfurtskd $kola socidlniho v¥zkumu

Ustav pro socidlng vy
{ Uyzkum by zalo
tu a byl ob x z 'y Yt ZaloZen v roce 19 ;
yl obecné povazovdn za sifitele tzv. kultufjﬂii }];ra;}kfur"
" olSevis-

mu”. Prvni generace fra
o nerace frankfurtské skoly socid ’
tena vyhradné Zidy. Samotna ékt;;/asg;ﬁm% oy ckumu byla tyo-

miliondfem Felixem Weilem. V zaloZena #idovskym

Jovéna za , Zidovsk L Hjl‘ 30. letech byla sociologie ,

o, Nové ou védu”. Nacisté mluvili b1e pova-
H#Novém Jeruzalému”. 10 Frankfurtu jako

Od zaddtkn p
spéch zdsadni Pligg?i?dmlmu,t a tzv. value-free sacidlni véda v
soudasné spolednos t'y —vmm:a}m perspektivy, podle které mé;3 pbrc’%
nistickyich ﬁ’ansfor;léwv;emg kipitalistickych, fadistickych a Ztal}‘[t
. any do kulturns b L -
Hlavni i rné pluralistick i
letosti I;ﬂ }t:vosles,lmm frgnlkfurfské $koly byla kritika Z'Ch utopn.
proto nazev kritickd teoric). Vznikly rﬁznédigad‘nmh o
orie SPOIE@

nosti, autoritafstvi fasi
iy ne,m it ‘b?Vl,’faSISmll a antisemitismu. Viem i -
ajl empiricky zaklad 19 e e spoletnd o,

'C n ¥ 1 o -
OuU vyim e b 23 1 e % Vi ddl
12 a ko]i kn a The Author fiariqn 2 CFsOnaiity Z 53

neznameng to -
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Frankfurtskd Skola prohlaovala, Ze porzitivisticky (- empiricky
orientovand) socidlng véda je néstrojem dominance a utlaku a Ze je

nutnd emancipace od , fetigismu fakt(”.
Jak se dalo ofekdvat od vysoce autoritatského politického hnu-

tf, vysledkem bylo velice spekulativni filosoficke ucent, které melo

velky vliv na humanitni védy, ale Zadny na empiricky orientova-
nou sociologii.

- Fromm {1993/ 1941) vidél autoritdfstvi jako duasledek nevédo-
mého strachu ze svobody a ndsledujict potiebu najit jistotu ve fa-
%ismu. Psychologického zdravi je pry mozné dosdhnout naplné-
nim svého potencidlu bez spoléhdni se na kolektivni skupiny.
Radikaln{ individualismus NeZida je idealnim prostfedim pro ju-
daismus jako skupinovou strategii. Je fronif {nebo pokrytectvim?),
e Fromm a jini piedstavitelé franléfurtské gkoly byli silng identifiko-
véni s velmi kohezivni skupinou. 0

Poselstvi frankfurtské skoly
Centralni roli v kritice kultury hrala po druhé svétové valee
kniha The Authoritarian Personality, jejimZz duchovnim otcem byl

T.W. Adormno (Adorno et al,, 1964).

Zde jsou nékteré teze (MacDonald, 1998b, s. 159--168):

» Autoritafstvi je nahlizeno jako zékladni problém, jehoz pavod
je v rodinnych vztazich jako dusledek potlagent Jidské pfiroze-
nosti.

s  Aptisemitismus je dnsledkem vile k nideni, ktera ie produktem
vadného spoledenského fadu. Myélenka, Ze Zidé maji Ffadu
Spatnych vlastnosti, je jednoduse projeked, z nichz miizeme se-
stavit portrét antisemity. Antisemita obvifiuje Zidy z toho, Ze
chtdji moc, ale ve skuteénosti je to antisemita, kdo toui po
vlastnéni a neomezené moci za kazdou cenu. Pocit viny pfena-
& na Zidy.

¢  Antisemitismus nema Zadny smysl aZ na to e,
reagovani zlosti téch, kte¥ jsou ekonomicky a sexuding frustro-

glouzi k od-

vani.

20 | Fromm byl v 30. letech 2 hnuti vyobcovan, jelikoZ levicovy humanisimus (kte-
ry ukazoval na autoritaskou povahu vztahu psychoanalytika a pacienta) nebyl
kompatibilni s levicovym autoritafstvim, kieré bylo integrdlni g4sti Horkheimerovy
a Adornovy ideologie. TotéZ se pozdéji stalo H. Marcusovi.
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* Kfestanske sebezapteni a zvi

710 a antisemitismug mechanismem projekee.

Moderni fagismus je v zdsadé stejny jako tradiént kiestanstvi,

protoZe pro obha systémy je charakteristické potladeni ptiroze-

nosti. Zatimeo judaismus zastal ~prirozenym ndbozenstyim se -

starosti o narodni ivot a zachovani, kfestanstvi se obratilo

k dominanci a zavrhlo vie, o je ptirozeng.

* Kohezivnf nezidoyské strategie jsou v zdsads zaloZeny na po-
rusent lidské prirozenosti. (Typické je, ze Judaismus nenf v této

souvislosti zmifiovan.) Odlisit se od jinych znamens ziskat nej-

vySS] stuper lidstyi 21

Kofeny antisemitismy je tie

tologii, ne v chovdnt Zidu.

Judaismus tvolf antitez] i zdpadni civilizaci. Pokragovani juda-
ismu a jeho akeeptace je nui

ou podminkou pro vznik utopickeé
spolecnosti budoucnosti,

* Role Zida v kapitalismu je chdpana jako vnucens, Jejich role
Jim pry byla vnucena a# do 19, stoleti neZidovskoy mocenskou

; . i sdileni haod-
slnf je zavrZeni moZnosti §
dsté potladeni sexuality vystilo ve ordlnich standardi. Centrakﬂ ez srodni kultury.
e kykoli druh univerzalismit a naroc ficemz se podpo-
note e hlagen zdpadnimu univerzalismu, piicem
¢ Bojje vy

j inoritni in.
ruje etnocentrismus minoritnich skup

Kritika knihy Autoritd%’sfflt:i osolznlc;gg) . ctala pikladn
; tafskd osobnost (vysla v roce 1900 s kvch
.Kmha ?‘L;}tgrlfgfﬁ . Je také jako jedina zalo,zena vr}a’egnilﬁlf;‘; gmﬂ_
sribou Fehe Nicméné vyzkumné metody v n pouzatila{iZm toho,
poznat‘CIIC, kritice a Auforitdrskd osobnost se ’Stala Plrli cést kritiky
‘F)eny e 4 délat vyzkum v socidlnich védéch. Ve icicékél N
Li}kf:p?ﬁ:ﬁid tykala fechnickyeh pr%lémuguizisﬁgua Reike 1993).
i véni interview (Bilings, Ktervch
e a“lftYh; d;}z?;}dy ptedpojatosti (a dvojiho standflcl‘id;llzro i hodjli\0~
. va'e sr‘agou md kniha ideologickou agendu a véde
rejme, - »
o 1 Adi %\/IacDonald (1998b, s. 17.1_.186)'. . polo¥ka: Jen stéZi
. uva % gkale antisemitismu je napr. p o
e Y si vzal Zida nebo Je Spatné, kdy

ba hledat v individualng psychopa-

= Ironické je,
strukturou a za tach

o UZastv kfestanskych sekt4

to podminek obchod neny Jejich volbou, ale
osudern. :
ch, neZidovsky nacionalismus a t&s-
neé rodinné vazhby indikuji psychiatrickoy poruchu. Na hlubgi
Grovni se frankfurtskd skola snaZila zménit zapadny spoletnosti
tak, aby nebyly ndchylné k antisemitismuy tm, Ze se rozrusf ko-

hezivn{ skupiny. Vyzdvihovala naprosto atomizovanou spolec-
nost.

Podle Adorna je hlavni viko] filosofie odol

] vedstavit, Ze byc al patné, Kays o

':Jleiroiz;d%ig s NeZidem. Tyto postoje 11?0?_ g?dalep 'fg;l;ea o
ite ié ezidd
Zeného vztahu dité-rodié 1:1 ! 1ayp enim ok

né'ruse?\?)};t[; Ale na druhé strané je odmitani manze

firoze . thé _ ”
E-d zaklad celé strategie ]udalgmu. , mentality Zid, jefich
Ji Y lozky zahrnuj{ percepci klanové me oy T
jl?e e ¢niho zastoupeni v obchodu a ?evm_o. v hhouer
glslfr?p?éido skéruje vysoko na Skéle antisernitism,

okud n

ay 1] ¢ - oo vl
v
w V) o
bplSE ZIlaIILEHEit, Ze mad EE)Sl PIlStLlP k lll[ti[IIlaClIH, nez Ze me

Ny . t ] - ] - ]\- t , ) ’ ko ) )
Ned()osta tel( ‘.‘Z.P“Llr)‘ P]Otl hDdllOtém I(]dicu se Cl‘lape ]a nec

. i¢aim je interpre-

% i itivni vztah k rodictim je ceopos

sho. Napt. velmd pozi sy rita¥stvi,

nezelray(i(hov 'slidek extrémniho rodlcovsk,eho ﬁugo Naopak,

tovan Iad?k yoﬂaéenf a popieni rodiéovs'kych cdyr O

ktel:idvfodiéepvychézeji na gkale §patné (t}-lpotilé dobf‘Pe) jeliko?

po o oho chyb), je to vias S

‘s sch rodidich mn = . < yvoldvajic
vidi na;;if_f nevnimaji své rodife jako viemocne a vy

respon

univerzalits, objektivits a totalité, viz naptikiad jeho knihu Ne-
gationt dialektika, Jingmi slovy je zde vyhldgen boj proti organi-
zacnim principtim spolefnosti

Strategiifmnkfurtské skoly je dekonstruov
L a védecké myslenf pouzZitim tzv. kritického rozumau. Postmoder-

. nismus usiluje o naprosty relativismus a nedostatek objektivnich
P

at univerzalismus

;j; : 21 Zidovsky psychoanalytik Hermann {1998/1945, 5. 95 97) uvad, Fe:
|| ! Jedno 2 bateninich obmicef antisentitisnny jo o Organizacicli, ve kteryjeh je cistota pirvody
b

_ difleZitim organizadnim prokem... Cistota puvody znamenala privilegim, hospodidfskou
e a politickon silu.

Podle této logiky by samotni Zide

: ¢ identifiku-
- N i je J. Derrida, ktery L I
L tedstavitel( postrodernismu j sské katolické kultu-
**Jednim 2 #yplckYCI‘ pl:EZ(iicS{: (navenek asimiloval dq francouzsl\‘;k;l) Francie (Lil-
je sam sebe ]alg?;r};]i;? maptiklad podporuje imigraci Neevropan
ry). Svymi publikac

la, 1998).

méli patfit mezi nejantisemitigs skupiny viibec,
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hriizu, a proto si mohou dovolit je vidét objektivné (Adorno et
al., 1950, s. 346). Kritériem psychického zdravi je, ze jedinec je
schopen vidét rodinnou patologii. Jinak , konflikt popird”. Ne-
existence jasného konfliktu je zndmkou popfeni velice vé¥ného
konfliktu (Adorno et al., 1950, 5. 369). Totés se tykd vztahn se
sourozenci ~ pokud jsou Héeny pozitivng, neni to v porddiu 23

Zde se opét setkdvame s dvojim standardem. Vzpoura proti ro-
di¢tim a zavr¥eni viech skupin je znakem mentdlniho zdravi pro
NeZidy, Zidiim je viak na druhé strans implicitné dovoleno, aby si
rodich vézili a identifikovali se s judaismern. )

Silny vztah k rodi¢tim je u Nezidt patologizovin., Napt. jedna
odpoved (F78): Jeji rodice souhlasili se zasnoubenim. Ona by ani ne-
chodila s nikajm, kdo by se jim nelibil. (Adorno et al., 1950, s. 351).-
V tomto piipadé je chovéni Zeny, kterd si chee vzit ngkoho, kdo by
se zdroven zamlouval jejim rodi¢tim, a bere v potaz jejich ndzor,
chdpédno jako psychiatricks porucha. Bylo by zajimavé védat, zdali
by autor dogel k podobnym zdvérim z odpovédi Zidovské Zeny 24
* Kritice je podrobeno jednoznaéné vnimani sve pohlavni role

(maskulinity, event. femininity), jako by idealem byl hermafro-

ditismnus,
* Patologizuje se také starost o socidIn uspéinost a postup v spo-

lecenské hierarchii:

MS57: Nechtéli (rodice), abych se stykal s nékterymi typy lidf —
chudyjma holkama. Vidy si prali, abych vyhleddval nékoho = lepsi
sorty Iidf.

Takovéto odpovédi jsou analyzovdny jako patologické.

* Nedspéch v nalezeni silného vztahu mezi autoritaistvim a ne-
prételstvim k jinym etnickym skupindm. Vyzkumy trpi meto-
dologickymi nedostatky. Nékteré znich budi podezfeni,
Ze 8lo o zamérné mateni. Napfiklad nékteré pavodni poloZky
ze Skaly , F” (fasismus), které nekorelovaly se skdlou antisemi-

-

& Tote jsou ukdzky typicky plastické psychoanalyticke interpretace, jeji# pomoci se

da oduvodnit jakakoli ideclogie. Psychoanalyza je idealnim prostfedkem pro vy-

tvofieni sudtn postavercho na hlaou. Umoziiuje svym zaslnciim zdivodnit cokoli, co
chtgji.

2 Nenj samoziejmé Zidny duvad se dornnivat, ze adolescents, krefi akceptuji hod-

noty svyeh rodidy, json v jakémkol smyshu patologiét - spige naopak.

| - SPO] . . .
» “Levicovy autoritaristnus je
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ismu, byly vyfazeny. Pro pot%eby ideclogie bylo nutné tesne
“tismu,

jit fasi 5 § antisemitismem. ) ) -
e naprosto ignorovan, kdeZto pravico

vy je ,shledan” psychiatrickou diagnézou. o

'V dobé po druhé svétové vilce se z Autoritdiské osabnf‘svlzés;ezca

l Aok nericky ] zv]asté me-
ideglogickép zbraii proti americkym populist movements,

: z “ oy ax T - t 2 -

- Iy Sk&‘ p =
CaIt}uSmu NaZO pt Opag(“ﬁ ane v / lu t()] lta] (]SObIL(JSfI IS aie Iet[

UéUa i v kl.llhlIE a nia u111U€IthaCh, pIEStOZE nemajl POdeIu

v empirické véde.
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V. Nékterd dalsi témata

Kdo je antisemita?

Antisemité byvaji Casto zobrazovani jako piisludnici tzv. under-

class, event. jako nevzdélani lide, napf. Bitorovd a Butora (1993)

uvddejt, Ze na Slovensku nachdzi antisemitismus tirodn
mezi stardimi lidmi, ddle mezi lidmi s niz§im vzdaéldn
nifany. Jako divody tohoto posto
zaostalost a uzav¥enost.

Je pravdépodobné, Ze takovych antisemitti je mnoho, moznd e
ivétsina. Problém ale spocivd v tom, jak se antisemitismus z
Nejcastéji pomoci dotaznikn, ve kterych méd zkoumana osoba za
tikol se vyjadfit k pravdivosti vyroki tykajicich se Zidu. Ngkteré
z téchto vyroki jsou viak tak kategorické, Ze je zadny inteligentni
lovek nemitze oznaéit za pravdivé, i kdyby mél k Zidam negativ-
ni vztah, napt. (Eysenck, 1967, s. 265-266):

im a ves-

jistuje.

Zide zkoruwnpufi vie, s ¢im prijdou do styku.

Zidé jsou tou nejoice opovrienihodnou rasou, kterd kdy obif-
vala nasi zemi.

Pokud se mira antisernitismu ma¥ takovymto zptsobemn, nelze
se divit tomu, Ze antisemité maji nizgf 1.
Jind ,antisemitskd” tvrzens jsou patrné do velké miry pravdiva.

Levinson a Sanford (1944) uvddéjf jako antisemitskd napt. tato tvr-
zeni:

* PotiZ s Zidovskymi obchodniky spocivd v tom, Ze drzi pohro-

madé a tajné spolu spolupracuji, takze Nezid nema v obchodni |
soutéZi stejnou Sanci.

Zidovska moc a kontrola penéz daleko pfevyiuje
v poepulaci.

Mnoho z45ti k Zidtim je zplsobeno jejich tendenc! drzet se mi-
mo a vylutovat Nezidy ze svého socidlniho Zivota.

Nejlepsf cestou, jak eliminovat komunismus v této zemi je kon-
trolovat-Zidovsky element, ktery je jeho vedouci silou.

Zidovské tyrti jsou vysledkem klanovosti Zidi a
drzet spolu.

jejich poéet

jejich potfeby

&t pridu -

je uvadéji setrvadnost, kulturn{ -
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[ia( i it 14 F d(:kazu] na Ldar\
i e p . e : ) v ’
10nallta m Sl : - At .
. -kladnj’,ch ’[VI‘ZEIIiCh, ]c‘lkO e ./jidef]solu‘za ;Wne,lll ki ap talis eu
1. kupihj-r Zidia faktem je. ;e Zide jsi( )uy (V] Shl-
ind i Sth ]Ila]l d()taz lk il-
ou Skuplnach. e ” - i
i

-

i revoluciondii. Tento Z
dent md na mysli razne s
proportné zastoupen v ob
bec néco smysluplného m

schopnost. ) - oon
Opsobné navrhuji takovou, zatim pra

gsmu:

{, typologii antisemi-

isilny antisemitismus . + Tonto druh
;é}I:)aZastgnci se rekrutuji nejéastéji z zv. undercla u

' FOva ich, dokonce Zi-
fsemitismu muze, pokud je udrZovan (\if'memou,kézat o
Zr}m rospivat v tom, Ze mohou na tyto je mgc_at CI,Jm o,
u Ly P - i rl
pfiklapd lidi, kte¥f je nemaji radi a kter ych se p
lace strani (napf. razni extremisté).
o A gr e
2. Primitivni/povérecny zrt?‘se?utf?;zhledem (i venkov,
& lidé s niZ8{m vzdelanim
Obecns lidé s niz
Staf).
3. NabozZensky antisemitlsnjl.lsn ot
U nas predeviim kfestane. Z1dun; 58 VY
nesvécovani tradignich hodnot apod.

4 uk¥izovani Krista,

PR . S , U
jondlni antisemitismus P
il';qéaclitefi chtéji svoji zemi udrzevt e,lmcky{) h?ilt?‘%nfch Lnapt
. lsi \.:édomi nevyhod — at jiz skuteénych n; 0két iy plo-
Ou e . PR
}estnické pluralita pfindsi) a Zidy vidi jako ,advokaty
ralitni spolefnosti.
.y . . v
rendni antisemitismu } F—
?.' 51(0?(1:;1 se citf ve svym moZnostech (napr.l‘(obclzg e
ot Ani Zi n .-
1 ck;ch, akadermnickych) omezovani #idovskou ko
C ‘

i ] Bibd
o ] & prevld rapf. v Madarsku

1 o drub antisemitismu pravdépodobns prevladal nap

Takovyto drub ar
(1997, 5. 397) uvéch_: ,
Ohniskem antisemitisniu 20 2.
nf vrstvn @ infeligence, oproti

7 stranoi. o R
le\tl,ésﬁﬂglii ekonomidii” antisemnite molwol{}nlt izu\)/ Shy
dy Zid Je lichvat (Bakaldf a Houser, v priprave).

5 y iy . . - Y.
el e rSEe Uibl’.?j].}‘, sireu-
i L densis widet mid .
5 EtoDE wiilky byrlj pre .Tl’ : { ‘k " ) I:I
{1 Tid ?'{Jb{f 1idd }?'0! f i ‘olnictvo s¢ pz L
Hi i, |7 i, proe aridt a roiniclvo s drielo otl il

lockiip komplex, tj. pocit, Ze ka#-
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6. Kompenzaéni antisemitismus

Tykd se lids, ktefi by rdi Zidy byli, maji silnou potrebu patf
do néjaké intimnf celoZivotni skupiny, event. mit ~diouhy Zivot
pis”, ale nedaff se jim %idnou nal
obraci proti Zidim. Vedlejsim efektem jejich antisemitismu je, #
tvofi skupiny, kde se jejich puvodni potfeba uspokoji. V jinych p¥i-:
padech se z takového ¢lovéka stane filosemita (viz téz Zidovsky:
komplex).

7. Zidovskﬁ antisemitismus

Reprezentovany Zidy s negativnim vztahem k Zidovstvi. Tento
postoj miiZe mit v zdsads dva davody:
* zmordlnich davodn odmitajf filosofii

~Skupinové strategie”,
délen{ svéta na my a oni (

napf. Chomsky),
sebenendvist, do velké miry zaloZend na zku$enosti s antise-
mity, kterd mii¥e vést k adopci jejich postoje.

K pFedstaviteliim prvni skupiny patfil pravdépodobné vlivny
americky novina¥ prvni poloviny 20. stolets, propagator asimilace
Lippmann, ktery napsal (] ohnson, 1995, 5. 450):
Nepovazuji Zidy za nevinng obéti, maji spoustu neprijenmyjch
osobnich a spolecenskijch ndvyki, jejich? selekci provedly kruté
déjiny a kieré farizejskd teologie jesté wmocnila.

8. Akademicky antisemitismus

Zv1asini skupinu tvoti lidé, fasto sociglni védci, event. histori-
kové, ktefi popisuji chovani Zida (poukazuji na nékters negativaj,
eanalyzuif vznik antisemitismu apod., pfiem? se nevyhnout teori-

im, kvtdi nimZ jsou prohlaseni za tzy. akademicke antisemity (napf#.
MacDonald, Hartung).

Eysenck (1967, s. 267-270) uvadi, Ze antisemitismus mive byt
pouze jednim ze symptomn obecnéjsi tendence etnocentrismau,
event. konzervatismu (predsudky proti viem out-groups). Charak-
teristické jsou ndzory tohoto typu:

s Zernodi (a ,barevn{” obecné) jsou ménécenni,
* vlastni ndrod (event. socialni tfida)
Zeny jsou inferiorni,

véiky jsou nevyhnutelng,

je nejlepsi,

ézt. Tato frustrovana potfeba se

jt L T T 21 1
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frmii 511 byt sterilizovani,
& enetickymi postiZenimil by méli byt s
v lidés g Ly
¥ pf{snéﬁi tresty pro zloCince. ks
| vislosti by bylo zajimavée zjistit, z
-V této souvisiosti &
tisemitismus MUzt a Zerw.

e 4 spoluprace o i 3e 7idé v zadném
' gl dovli,%(fﬂofof S. Hook (a mnozl }11'}})‘ tvrdlijle iznla ?tj. Lexistuil
,,Zﬂ?\zz \?inmkou sionismu) neexistuft ]ta kgcs)bréjvolné spolecen-
- pripadeis Vyir daismus je pry naprosto aob i e vztah
sedinci”). Judais L A ick¢mi vazbami je
pouze jedinci ). JUt h¥ jedinymi biologicky e tad
B . , jejichZ jediny N tfemi pii y
| itVl f{igfrtlil:cfgilié] Tuto tezi je mozrﬁ/([) Z%Od;}{zml;;gb 5'13219).'
nukle . P "ta ( aclon r ’ T
ického a kulturniho svéta (M2 snodobnost, Ze Z1
Z akademlckleﬁ‘; Schuh (1994) zjistili, ze p?avdel?.t; < 7idovské au-
1 Green_wat # budou ve svych pracich Cltoff ];1 Dale ze Zidov-
doviti autof - a nezidovskycn. o
; o, vetd{ neZ u autoru {sté méli 3x lastey
tory, je 0 40 % vé deni rvnim miste mu Sy
vr 5 Aol eni na p o ravdépo
sti autofi dlankh uve 3 nezidoviti autofi. Je to pravdep
. 5 tora nez nezi ) ickém
ildovsze}‘?e?ii(lfltlzﬁoo ye Zidé maji2 tendenci se v akadem
bné dias ’ )
o vyhledavat a spolupracovat. afii” ve svété literatu-
4 %’Yec:e gltorl‘fl poukazuje na ”ildOVSkou“Hll knih tfm, zda o nich
2. Rada a Juje tispéch ko L ke i
. Yorku kontroiu] L tnéného ji
y, Kerd Vif:ﬁobvykle do vlivného periodika vlas
napige rec 7 ; ' ‘e
i 7 ebo jeignoruje. iné knihy, které se
A zm!y?l’ar}llada]telstvi vydavaji dls’pr()porcr}re _ nap};. psycho-
3. Zldov}f Faalt jako ,mise do nezidovské kultury
daji chap AN
anlleza, frankfurtskd skola atd.

v-dovskou Sp()h]."
; yné analyzovat 71 tad
% -ostiedi by bylo mozne J. ¢ na piikladu
e » Konkarencnd boj mezi Zidy a Nezidy gz;;tfll:rédéji?ie Fes-
/—prail o ?\nVarﬁ Mraz a Neubert (1983, s. 12(3" e tion, o i v T0Ce
Karlovyc ; RPRPRAY. 7ch konkure . Ao B
ici se zbavili obavanychy ssts. Tento zékaz tr
tangti obchodnici se Zbavit bytu Zida v méste. -
P 24 trvalého poby N . wskotl komaut
1499 vymohli zdkaz tasnosti md mésto silnou AL
" 1866. V soucasn . add z velké gasti z Zidu.
v ‘1130;2?}130&(3 neoficidlnich zprav skiddd z ve
nitu, kter '

. o la
i vnovahu vytvati. ] :
#né zjistit, kdo tuto nerovh vark I
5 ebylo mozné zjistit, kdo 110 N povds 7
v amine e Vyzﬁ\;pm;;;lbﬂz, 7e by to byli primame Nezidé
gak krajné nepravas] ¢, 7
:;;Tupra']ci se svymi zidovskymi kolegy




standard

Cilem Zidovskych aktivigtr je maximalizace kultur
V dusledku toho bojuji za vysoké imi

ni diverzity
staly ,univerzdlni zemi”

gracni kvéty, tak aby se US
- Podobng se snazf ovlivi
politiku i v jinych statech. Obvyklym (a pravdé&podobné sebeklam
nym) aspektem soudasné Zidovské argumentace je, »
nicky a kulturné diverzifikovang

Propaganda ve filmuy Brotherhood of Man, ktery zobrazoval
vlechny lidské skupiny tak, e majf stejné schopnosti.
* Slavnd divadelnf hra Melting Pot (19

aktivista Zangwill a vénoval ji T. Rooseveltovi. Hra zobrazova-

fa zidovské imigranty jako skupinu jedincs, ktei{ se rychle asi-
milujf a uzaviraji siatky s Ne#idy3

pokusim o zavedenj pii-
elo jiz pfed 1. svétovou va)

imigraéni zdkony USA tak, aby se ve

usilo (MacDonald, 1998h, 5. 291)
rasové a narodnostni hlediskaq,

poZadavky na kvalifikovanost.

Pozitivni vztah k etnické d

chvili, kdy se hovo#i o Tzrael]
1988 s Zidy v Izrae

verzité se u Zidt méni obvykle ve
- Ve vyzkumu provadéném v roce
i (Smooha, 1590):

40 % respondenty prohldsilo, Ze by stit mel pobidnout Araby,

—_—

3 Johnison (2000, 5. 531) uvadi, %e tato hra slavila na Broadwayi obrovsky dspich.

08), kterou napsal Zidovsky

~ v USA: Zidé presné védi, co v Americe €

s
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: % takovéto
i « g & Y d}’ a pouze 23°
. €] me, 37 % mélo vyhra
aby odeili ze ze

: . ali hla-
o ?idlfog)fzglr?(’)st kdyby arabéti oblané Izraele nemeil
43 % by dalo ’

. ) . 7idam pied
‘SOV'?G pré;;gldfilo Je by stat m&! ddvat pfednost Zidum p
;740 se v ’

Araby. o
- MacDonald (1998b, s. 256) napf. uvadi:

. i stdtu a cirkve
~ S > li za separacl s :

P idé se silné angazova i clew viiv ortodox-
Zahmfio ’%Ldieenské negvobodé v SSSB’ pOhlthkZ ‘:)zici (Cohen,
: p}rlotll:}iﬁ v Izraeli se setkal jen s velice malou op

- nich rabi .
. . 1a podobné
Faloly 317'){ zdjem o to, aby imigrace do Izrlaelf bguzs Zidtim.
idé d f N
Zld{cti:friillé (event. multikultuml)ge %;)"1]; pegdpporovéna ame-
mu o aby

i ezabranila tomu, s o kem toho,
Poitlk% Ig?;;lzio plesto, Ze jzraelska politixa je opa
rickymni Zidy, ¢ ) .
o co tito usiluji v USA. aby oslabili homogenitu

Zidé pouzivaji jiné mensiny k tomU,. Y Afroameritany jako
. gllde potestantSk ¢ spoleénosti. Organizuji
ilé pro -
politickou a kulturni silu. dovsko-ternogské koalice
< jzu #idovsko- : e
H. Cruse (1967) provadi analyzu nteji. Uvddi, ze zidovske Dcrt
o ew idln{ nebezpedi a pod-
; t§{ potenc1alm ne & no-
) idi Anglosasy jako nejvewit . aby oslabili po
gamz_?'?e;;;d é%myc'h do bilé SpOlemiStkl\é)::iTr?{ na};ionahstické
poruji in - N t vytvoreni ko » NACIE ——
. snizili moZnos ¥ . % viak bojuil proti &
ant WAStI:,kaé europoidni majority. ?aro‘vez 'VS’?éi as]yl}netrie vzta-
a11tvmse1}11. acionalistickym hnutim. Typick je cernogskych orga-
nOSSkYH’l i’ 7idé maji prominentni posta;em Vlké miry vytvitet
hu — zatimeo o sch a do ve :
: ‘ iniicich za prava cerny cr Jeveh organiza-
Tll-?a;l?l_cj‘ %O]gti]clli;fl zéklgdnu, gernf nemaji v Zidovskych org
jejich ideolo

¢4
cich zadné zastoupent.

sidovit! aktivisté vystupuji na
i Zi , kdy zidovEti a ' . uj a
G717 jimavy vzfah mezi Zidy a RomYN }?:idé S Romové prot székogllr
U nas je zaji 1 giny. Viz napf. lének v L LZidE 8 Ramons D Rady O :
(Ehe 2t mmSke’menS yi(terém se pife, Ze iédéjl Kn.lza. be najft towhu po vzdéldni.
v 3 lll‘lor} 1}ekl' Romoué nejsou schopni sami v sot‘kladj e aoletng
kvllli tomu, Ze n‘i‘pi‘ re.n- tvofi v mnohém naprosty prot ad, spejue B ot
e d\fe : u?;"'jr/wvé spolefnost fasto po%dadi\ z?‘iféuvswm o ohct bl
osud, a to ten, Ze je Sre S;z;e Fe intenzita pm!icikdnskyc{z n prj 110 gk bis
parazitlfjir wolf (}zcggh )zgmfc’h obdobnd. Velmi za]inr}a}\{'e bt);hf); ,
: mio'hyﬂ;si?trz};ﬁmvat historii zidovsko-romskych vz
torik po .
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JUDAISMILS JAKD Sk UPINER A . 1, tvori 91 % viech 51}115‘3’
- ] tervch Nezid neanVE‘tO:;a - hazejicich z téchto
Hrozi zdnik diasporniho judaismu? ) P%rﬁ’ :;E;iiztvi a z toho pouze ?Sje/;igilasgépod"’b“éf 7e by se
Ddlezitym (ale ne bezpodmineéne hutnymj pfedpokladem juda- 2;{: actkfl je vychovavano ]a-ktzlza;?ﬁém a vzaly si v dospélostt Zizd‘j_
ismu jako skupinove evolueng strategie je genctickd odlifnost mez; tyto déti identifikovialy 8 ]11(1 averze neridovského par'merva1 \t]vi
Zidy a Nezidy. Pro americkoy zZidovkou komunity je siiné znepoko- ¢ Smigend manZelstvi 136% <on 210 druha nebo treti manze &.”]'L"l
Jujici skutednost, Fe v letech 1985-1990 s1v USA 52 9, Zidf, ktey daismu jsou dalek? Ca,b-telélzgénou svOojl reprodukcm karie
uzavirali manzelstvi, vzalg Nezida, jenz nekonvertoval, a dalsich Seénat je takOVYL Ze Zidé
3 % si vzalo konvertity

EGIE K PN By .
IANS 5 1AKO A s
VOLUCHNT STRATE!
SKUPINOVA E
it bt STR E
Y ClSTRAT (5 2 L_)

(Kosmin et al,, 1991).5 Tento ng

rist smige-
nych manzelstvi se prirovnéavd k

o konvertované-

- d&ji si vezmou ne 70

jinym Zidem, a pozdejl & fho partnera, 70 %

fatkern s ym ZICE, < ida jako prvniho p

druhému holocausty. I'{artung ;I:)aNeijda (86 % Z1d}1 s1 Vfatl‘flf)ldﬂ P sohod

(1995) cituje z Propagacnich materiala (Nationa) Jewish Outreach Pry. jako druhého, 54 % ]akﬁ trle ! 5a.stéji berou endogamne, z ceha?
grame) jefich? poslanim Je vrdtit Zidy zpet k endogamii: ¢ Vzdelandjil a bohatSi Zidé se

Koncentraini tabory a plynove

A "'ené a mene
e 4stavd zachovana gg*.ehcky nemis |

komory nejsou jedingmi cesty- plyne, Ze eht% o vekou komunitu. - izoval.f
mi, jak vyhladit Zidowskif nirod. . smisend stiatky mQh{m dosdlr- dspédni Opqzsit?; i;i?u, 7e by se potet Zidt v USA sni
nout téhoZ zlého konce. Nikdy predtim nebyla budoucnost nage- * Nic nenasveda _ ické Zidovstvo jako soustavu kon-
ho ndroda tak ohyozeng, MitZeme udélat néco proto, abychom Elazar (1980) popisuje amencxe &
zastavili tento lichyj holocaust” 7. Pripojie se k nam v téro birog
hd Zvot a ng smrr,

s 8 %), je tvofen
PR i Wl-de]adro (5 o i
- a1, Vnitind kruh, tzv e h (10-12 %) je
Ceﬂh’leYCt‘ k'rulllsfé ridovskym Zivotem. D}l}UhX'ZZM:!;éYCh obéan-
lidmi #Zijicim p _ ivné pracujicich v 21 o o i
- icipanty” aktivne p henuie lidi, keefi maj
o ysent 2 ’cvortin Irpa:ifif&h.%"fai kruh (30-35 %) zahmu]
1dovské vzds- skych organza

Odpovédi na hrozby a
dovské identifikace
lani, gkolni vyl

similace je intenzivn? snah
mezi Zidy (zaloZeni fondd na

- Filig aktivini.
% m institucim, ale nejsou Prlhis; _a'ﬁ mail
ety do Izraele apod.). Cohen (1991) upravuje podet lgladn;i vztah;;f;g;:)si(ﬁ{ Jkontributofi a k.?nzi?zsgtpfedchozf
smienych manzelstvi na néco mezi 33 % a 40 %, (Pavodni statis- Cvrty kruh ( stah k Organizovﬂnému ]uda.lt_:m o osobni mez-
tika byla disproporéens zamétena na Zidy Zijici na jihu Spojenych méné_ k]adnyh V] ‘fispivaif a pouZivaji komumnitul pro o
statil, na chudé a Zidy ze smiSenych manzelstvi, ktofs nebyli yy- skupina — obcas prisf
chovavidni jako Zidé)

N L i isou tzv.
L. P upinami js
¢ bar micoa). Nad témito ctyrmi Sk')pV ptipadé ohro-
New (nank. b [ : P TR Zencl). .
niky” (napf iator” (odmitadi a zapuze npinon
ce o en wudiator” (oc . 5 identifikace se skup :
Pocet smiSenych manzelstys viak muZe byt zavadéjici v tom, 7o wperiferni 1’,’r£§rmumy se pochopitelné 1dg.nt1f11[:l;ﬁv&i mezi jis-
o PRV sl | PR 1 7, -
zkresluje nezidovskoy pfitomnost v Zidovskem genofondu. Mac- Zenl Zldoébl(;berg {1996, s. 9) uvadi, 7e ]ud.al;:;ﬂ;ubq 55 9 Zidil se
’ . . - Bt 0O g IR TR, -1, L © -
Donald (19983, s. 265-267) sumarizuje: Zvysu]e. kych Zida renesanc
s Udeéti ze smifenych manzelstyvi

sky partner koavertoval k judaismu,
Zida.

» Ao v piipadé, kdy nesidoy-

tymi segmenty amerc
Je mensi tendence si vz

, ~dicionalismu. s B gl Fie
svraci k Zidovskému tradicionali oce Pravdépodobﬂer Ze 81721
navre ; rvodn je vys fasny vy-
e -]enych ditvod . t 1 pies soncasny

£ vyse uved ¢ velativni intaktnost 1y - S Po
i ova reiati . 7 toho plyne, Zc
i v penofond zach N i ch. 7 ST
al, tvoli pou- L dovsky e migenych manzelstvi v dmb/p-oraq]o:}ena' na geneticke
i s0ky POCLt' Sk skupinova evoluéni strategie zaloz
. . SiUS ]a (€
. jucais 1k
S i H 3 A .
Sovétskem svazu Podle Pitlikoye (1994), kiers Crtuje so- : segregadi nezantid

vétskd zdroje, uzavielo v Toce 1989 57 % mingn a 47 v, 7en Zidovské narodnosti sha- | -
tek s pFislusnikem Jing néarodnosti, cojx Je druhé
565 %), Hlavnim f

Nejvyisi éislo (prvni by
aktorem mize byit, 2e Zide nemaji své vlastng rize
by byii vitdinou, jako trebg ]_il_evci, U nichy by

o procents smiseny
12 %. Obecné piati, ze potet smigenych stiatky je v obr
a Tanner, 1995, 5 172)

Smigend manzelstyi
ze 5% rodin s détmg

s détmi, kde Nesid konvertov
v zidovské komunijte.

5 Sitnace byla obdobna v g

6 R pos . 2o aie T
| ‘ udem 1 d t il EUSOH (.]-t t‘ladllll\v r-( < icka sk Nnova s dtLi-,l - .
N C ! L 1 . . 5 2 ikl iako eint 3 P listic ky"l“ vidd {m sveta ( o
c( . . gky} Y] alegle V)b( V (L a tripalisic 1 = i
dale 2k skupinova strategre lidi s k 100 atriba sve b
ale jalo sku

pifbuzenskyeh vazeb).

snge - viz dale.
e SA snizuje - VI .

tednich 30 letech v US muze fungoval

mi, na kterém

ch manzelsty|

acendém poméry k velikost]
k()munity (Reynolds
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Zidovsky viv
Zidovsky vliv a majetek v zdpadnicl
MacDonald (1998b, . 304) uvadi, Ze:

* America-lsrael Public Affairs Committee se umistil n
misté z 120 nejsi

Ingjgich lobby (pficemz Z4dn4 da)
ganizace nebyla mezi prvnimi 25)
jmy, se dokdZi mobilizovat mnoh
Einy.g

Zidé kontroluji zhruba 26 % cybernetic resources v USA (. jejich
zastoupeni ve vladg, médiich, finané¢nictvy, akademicikém vzde
lavéni, korporaci a zdbavé). To odrazi jednak typicky uspdsng
oblasti (vice nez 40 %), jako jsou masova média, vysoké finance,
pravni profese, intelektudlni eiita, zahavni primysi, tak také
niz&{ (méné ne 10 %} jako vicholovy mana gement, vojenskou

elitu, ndbozenské viadee a instituce, které se podileji na legisla-
tivnich procesech.

Ekonom T Sowel] (1983)

v knize Ethmic America vypracoval in-
dex ekonomické uspésnosti

ruznych etnickych skupin v USA:

Index ekonomické uspéinosti etnickych skupin v UsA
—_—
Etnikum/narodnost Index

Ny

Zidé 172
Japonci 132
Poléci 115
Anglosasové (a Némci) 107
USA - pramaér 100
Mexiang 76
Afroameridand 62
Indidni 60)

Silbiger (2000) uvddi, Ze Zidé tvor
tretinu americikych multimilionaf,?
* 20% profesortt na brednich univerzitach,

—_—

8 Zidé maji v mobilizaci z pochopitelnych diivody dlouhou tradici: |
* Dreyfusova afira na konei 1y stoleti ve Francii aktivizovaly v nebyvalé mife zi-
dovske nktivisty v rozsahu, ktery kazde

ho prekvapil. Zajimavé je, ze (Johnson,

1\ spolednostech vzrists,

a druhém
81 etnickd or<
- Zidé, pokud jde o jejich z4-
em lépe nez jiné etnické sky.

i

A S A E L ATEGIE 2 1 ‘
15MUS JAKO SKU INOVA EVOLUCHNT STR E
un

v raleali Nobelovu cenu.
\ ian, ktetf ziskail No de the
2 Amer dbergovy knihy Jewish Power: Inside the

. sl indaismus je
Hiavni zpravou Gol 996) je, Ze americky judais ’
o Jewish Establishment (1996) je, and organizace (napf.
American Jet - ovana a velkoryse financov
B & organi
vyborne

. iny americké federdl-
5 tfetiny az z jedné poloviny am 5 %
: o tretiny az z jednc o skou a daléi Z
Zide fmancupé ]?igzlpanéycoi je motivovano izraelsko
i ‘ .
nf volby /volebn smi idovskymi
. . R mi Z1dovSKY
dousioy a%;e/fld%l)hﬂda (1998b, 5. 803) e Te2 * 0 vk 74-
Podle MacDonald dy v postoiich k [zraell, 21k Ceve
. : 4 mira shody post raci statu a cirkve,
skupinami Yyys\oimich imigraéni politice, s’;epa;ifj J v téchto zdle-
jmtm v pryc rupci a obcanské svobodv}’- Mira Sha jinych otazkdch
préva nil'nter régejici ve svétle toho, Ze v mnoha |
Fitostech je za o i
. 10 , P éiny v Zl
panue nes}-lo'daa ismus jake skupinova Str,ategler‘;(iikéniho hle-
Pokud e juda moci, nent jiz tak L’tspesmy z. rep 1970 stejny iako
kavan “w]?tk%za na svétové populaci byl v roce
diska. Pomer . .
v 11. stoletl (Barnavi, 1995):

¢ iv %
lutni podet Podil na svétové populaci v
Rok Absolutni p

03
. 1 000 000 0.2
%?3?) 900 000 06
10 600 000 0.75
1900 16 600 000 06
o 11 600 000 0,3
13% 12 800 000 —

L S —

o Zddnd antisemitﬁké ﬂ/! n'_ni_inf
fou gl Hleniry, kterlf st sku

— s e vistoudl
e . sou1 MicMEnE Jcex .
SOy ti Dyeyfusow , fnon T

95 9y ... pro i . -6 pife. Jedinon vy
w')ﬂl S 3\?’5’:']chni éotyﬁrﬁjednah v dob?IL vife. |
spiknuii. | ireyfusovi vymysiel. . 3 po jejir
o - ¥ y‘fI,{.‘;O b PR he srosifedné P N -

sénd dikazy proti Dre o lky a bezp : 3
tedné ditkazy | uhé svétové valky ;rgf\nizovanou a nejviivig

ncend se
1 whkondent
5 tobby
swipecnych stadiich dr . épe
v Zﬂveulf,n{:l:nunitﬂ proménila v nejlépe
zidovskd kv 5. 630).
. on, 2000, 5. 62
Americe (Johnson, 2 it po
v A, lovské pifjmy mohou ovep itismu i
? Skutetné Zidovs duvodu obav z antisermit . toze se domniv i
rickych obdobich — 2 du 1d¢ jsou kulturné tolerantni, pro skalu nazord a Zivols
- . 7= [ i g1 Sl i
10 Obeend se uvadi, ze 2 oh!eﬁnosti, ktera akceptuje S‘r(}ikoku in. Je to tatw vira, ne
) B - S ickveh skapin. ol
dou bezpecni pouze :li'Lve[:z,itu nébozensiych & em}ck};{ ik lt)umu. aby bejovali 2
nich filosofii, j;\kozll lose-xuality, kterd vede veisinu .Jlﬁc alnich zalezitost.
4ni homose { posto] k vétiing socid ’
napf. dealuvaﬂ}] 1 a zaujali liberdlnd posto) Lo vetsi
11 & 4
2 homosexia
pra\fﬂ

e isto-
P telyil‘ his
. — alespoit v nék .
dhomwcelg;n}-.i1'0.]31992' 5. 116). b
a a]]’ 7 Du

4
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| B ARG SR D N{WY, ’
¢ Ev( Cit 51 LATEG
,).} N

| UIch-k(jnce. L9, stoleti, kdy
jn.e 1 Z1dé nejmengg rodiny ze v
Pin v USA (Napf. v roce 1957

€t1 Protestantl

. ’ " < 2 € s
{1 éidovsk v a8 a Katol
198]):

TTTe—— jUDt\lS"\'ﬂ.’S JARO SRUPINOVA FYOLLUONT STRATEGLE

. ) o JaisMus RO sKEpNOVA FYOL

sech etnickyiep ohodne Statistiky

e “X¥ch a ndbozengkych, sku.
Y AdOvske Zeny v primepy 5

P icky 3,1) vzl
ich ¢ o e L) Vzhledem k piot s
Y zen padil Zidy na populaci USIEx z(?eu}f(t porodnos- . - o o

54 (Goldstein, i Autofi dale uvadeji, ze atkoli je déleni na tradicionalistické
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jich posvdtnd mista). Toto jednani je kryto rabiny a vinici jsou
jen vyjimecné potrestani.

* Ultraortodoxie pouziva holocaustu pro své ideologické & poli-
tické cile.

Zajimavou ukdzku dvojiho standardu (& sebeklamu) jsem nale-
zl v Rod chodes (2411 2001). Na strané &. 2 jsou zvefejnény dva dopi-
sy adresované Vaclavu Havlovi a Janu Kavanovi, jejich? jadrem je
tvrzeni, Ze sionismus neni rasismus. Zminéné dopisy byly dotyé-
nym zaslany v souvistosti s chystanou konferenc! o rasismu v Dur-
banu. Na téZe strance je zvefejnén inzerat ohlaguji konkurz na mis-
to tajemnika prazského rabindtu. Jednou z podminek, které musi
uchazed splitovat, je Zidovsky pavod. Pozadavek Zidovskeého pu-
vodu nenf omezen pouze na obsazovani Vvsok)fch funkei, ale vy-
skytuje se i v jinych ptipadech (Rog Chodes, 1994, &. 4, s. 18):

Ucitelku materské Skolky Zidovskélio pivodu do 40 let hiedd
Z0 Praha.

Pokud chdpeme rasismus jako diskriminaci na zdkladé etnické-
ho pivodu, je tento poZadavek rasisticky. Bylo by zajimavé védét,
jak by antirasisti¢ti aktivisté (mezi né# se mnoho Zidd pocitd) rea-
govali na inzerdt, ve kterém by byla napt. podminka, #e uchazet
musi byt ,bily”. Jinym pfikladem by mohla byt napiiklad podmin-
ka Zidovského plivodu atespofi jednoho z prarodigtt u uchazede
o &lenstvi v Organizact Zidovské mlddeze v Praze 12 Velmi tézko se
hledaji argumenty proti ndzory, Ze pokud by v Zidovstvi nehral et-
nicky ptivod Zddnou roli, jak je mozné se do néj narodit (event.
fakt, 7e Zid ztistava Zidem cely zivoti proti své vili). Much a Pfei-
ter (2000, s. 69) uvddéji, Ze je mnoho e etnickych Zidd, kte# se /1dv
vabee neciti a jsou za nd proti své viili pmhhzwvmu.

12 [ kdy? jsou zminéne inzerily spife vyjintkou (naprosta vétsina ostatnich neobsa-
huje podminku Zidovskiho plvodu, event je podminka zmenéna na LAidovsky sta-
tus”), je zardzejich, Ze se vibec mohou takto expliciing objevit (mj. jsou v rozporu
s platnym zikonikem price). V této souvislosti je pozoruhodné, Ze Zidé fasto pou-
kazuji na rasovou diskriminacl ze strany Ne#ida. Napi. Lowenstein (1998) popisuje
situaci ve stiedovakem Spandlsku

Verepi Ciniteld dokosee nisell prokidzat ndkolik coneract [ Ssté”, 8 nesidovskd krve.,Cor-
ity srovoadka” se vibec pri pohledie zblisku jeol sejudnon joko phipelajict hranice.
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Tomas Jelinek, piedseda Zidovské obce v Praze, pro rozhovor

s MF Dnes (15,12, 2001) fekl:

* Praha pak pfichdzi s dalsim rozsifenim pro své cleny, chee pfi-
jimat i ty, kte¥{ jsou Zidé jenom po otci. Zatim byla podle hala-
chy, Zidovského prdva, rozhodujici matka.

e .. zidovské nabezenstvi je kmenové a jeho hlavnim tkolem je
udrZeni kmene a rodinnych vazeb.

Duilezité je si uvédomit, Ze jednou ze zdkladnich, ne-1i vibec
tou nejdaleZitdjsi charakteristikou kmenové mentality je déleni na
MY a ONI, které ¢asto vede k meziskupinovému napéti. Zdd se, Zc
v soucasné dobé jsou to pevaziné Zidé, kdo tuto dichotomii vytva-
tfeji. Ridley (2000, s. 203) cituje Hartunga a pesimisticky se ptd,
zdali vitbec mohou ndboZenstvi zalozend na tribalismu (kam ex-
plicitné Fadf judaismus) dospét k univerzalni mordlee.
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VI. Zavér
Judaismus mezi Skyllou a Charybdou

Vysoka imigrace neevropskych ndrodt do USA a dalsich zd-
padnich zem{ vychazi vstfic zdmum Zidt o vytvofeni nehomo-
genni, kulturné a etnicky pluralitni spole¢nosti. Dd se Fici, Ze jsou
v této snaze tspésni.

Je nutné se zamyslet nad moZnymi nasledky takovéto politiky.
V poslednich letech se v(d&i melting pot socicty zaloZené na asimila-
cl zvedd vina odporu mezi intelektudly a aktivisty etnickych men-
sin (Schlesinger, 1992). Kulturni a etnické rozdily jsou zdirazio-
vany a homogenita je chdpdna negativnd. Imigranti s¢ zadinaji
oteviend stavét proti hodnotédm svych hostitelskych zemi. Vie na-
svédduje tomu, Ze ctnika odmitla asimilovat a koexistuji vedle
sebe |

Gabal (199%) pise, Ze USA nevyhnutelné spéif do situace, v niz
se ,bIlA" populace stane jednou z etnickych skupin, respektive
mensin, nebot jiz nebude nejpodetndjii a Ze v dandm vyvoji byla
prakticky pedlomena dominanini a integrujici role angliétiny
a USA se zménily ve vicojazyénou spolednost (zejména hispanské
a asijské kumunity).

Soudasny multikuiturni vyvo] md tendenci k v zdsadé nezd-
padnim formdm socidlnich organizaci, které maji historicky blize
kK uspofadani spoletnosti na Stiednim vychodé (ff. segmentovand
spolednostl centralizované kolem oddélenych homogennich sku-
pin}. Historie nds udi (a evolucni biologie teoreticky zduvodiiuje),
7e ctnicky separatismus obvykle vede k spolefenskému napéti.
Spojend stdty jsou nyni na cesté k etnickym nepokojlim a k vytvo-
feni kelektivistickych, autoritdiskych a rasistickych enklidv. Je ne-
pravdépodobnd, Ze by soudasné zdpadni spolecnosti zalozend na

1 Podobny pribéh je moZnd ofelivat i v BEvropd, Napt, Huntington (2001, s 235)
uvddi, e mustimskd komunity se ve Francii a v Némecku neintegrovaty a nejevi
znamky, Ze by tak chtély udinil. Po celé Lvropé roste strach. Mozny (1999, . 199}
uvadi, ze rasove smisenych sfiatkdn v roce 1992 bvle v USA 2,2 %, na druhou stranu
viak v mnoeha evropskych zemich jsou rasoveé baridry mensi.

Zajimavé 167 je, Ze v USA jo uzavieno daleko vice sfiatkd &ernocha s bélogkou ne
nacpak, co? kontrastuje s vieobeond uzndvanym kulturnim vzorcem, #e spoleden-
sky pfijatetnéfsi je, kdy? md sex béloch s ¢ernoskou ne? cernoch s bélogkou,
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individualismu mohly obstat v kompetici s etniky z kolektivis-
tickych kultur. Mnohé nasveéd@uje toma, Ze vvvoj situace povede
k veétsimu etnocentrismu Ameridana s evropskym pivodem.

Je normou, Ze flencvé jedné skupiny se zapojuil do kompetice
s ¢leny jinych skupin a monitoruji dspéchy viastni skupiny ve
vztahu k ostatnim. K vyraznému sniZenf etnickych konflikta by
mohlo vést, pokud byly jednotlivé etnické skupiny ve spoleénosti
stejné aspéing, to je viak neredlny pozadavek. Vihledem k tomu,
Ze se rasové a etnické skupiny li&f v talentu a schopnostech, poétu,
fertilité, v majetku a politické sile, je pravdépodobné, Ze srovndva-
ni povede k nepiatelstvi u téch skupin, které budou ve spole¢nosti
relativné netispésné 2

7idé mohou mit dojemn, Ze budou profitovat z rozfedéni moci
WASP s tim, Ze to na né nebude mit Zddny vedlejsi efekt. Realitou
v8ak je, Ze multikulturalismus mtZe byl potencidlné nebezpedny
ijim, a to predeviim ze dvou diivodu, které spolu tzce souviseji:
1. Multikulturalismus vedl k myé&lence, Ze kazdé skuping se ma
dostat takového ekonomického a kulturniho tspéchu, jaky od-
povida jejimu podetnimu zastoupent ve spolefnosti. To viak jde
prot Zidovskym zdjmim. 7 toho divodu oponuji Zidovske or-
ganizace afirmadnim akelm a kvétdm pro distribuct majetku
a piflezitosti (Sachar, 1992, s. 818).
2. Dejde k judaizaci” zdpadnich spolednosti, coZ povede k osliej-
& kompetici mezi skupinami. V soudasné dobé€ je patrny silny

2 Ideologie toho, juk spoiu maji Nezidé a Zide 71, Fasto obsahovaly mvilenku, 7e

etnické skupiny maji mit stejny pracovn{ profil a impliciing stefnou kontrolu zdrojt

edpovidaji jejich percentudlnimu zastoupeni (MacDonald, 19980}

* Ludvik 1X. zakdzal v vace 1254 Zidam pujcovani pendz a podpoiil jo v tom, aby

se Zivili manudini praci nebo obchodem.

Pianim némeckych propagitori asimilace v 19 stoletl bylo, aby se po Zidovském

osviceni zménil profesni profil Zidu tak, aby reprezentoval prefil Nezidi, bylo to

viak ,utopisticke odekavini™.

* Podobne trendy se objevily ve 200 Jetech v USA, kdy se vavedly kvity pro stucd
um na prestiznich univerzitich.

Zda se, e ani CR nebude uietiena etnickdhe napeélf, a ptjde o zisadng jiny drah

konfliktu, ne# klery je znamy v souvistost s romskou komuniton., Saver (2002) uvi-

di, Ze plnou tfetinu piijatych studenttn do primy chebského gynmidzia vofi viet-

namské déti. Proti tomu protestovali rodice doskych déti, kterd u zkousek neuspaby

(oviem marné}. Je pravdépodobig, ze se tento druh konfiikta bude v C12 objevovat

stdle Castdyi.
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antisemitismus etnickych aktivistly, zvigses afrocentrick _
ideologii. ‘

Strategie Zidovskych Z&jm se pohybuje ve velice tzkém pr
storu mezi hrozbou multikuituralismu g jeho afirmagnimi aj
daizujicimi tendencemi

Americany evropského
eliminovat. Tento probl

€m je v podstats logick
noucim z nekompabilit

ym diisledicem pl
y judaismu se zdpadnf '

kulturou.

Maladaptivni altruismus WASP

V ditsledku imigraéni politiky se situace Amer;

€ tvo¥f nejméng po-
% populace (Unz,
vyznamnych védec-

edstavuji vice nes 5
(1993) uvddi, e na mncha
kych institucich tvor Asiaté 25 % vaden, ~
Procentudlni Zastoupeni WASP v USA kless ve prospéch jinych
etnik {pfedeviim Alroameridanti a etnik Latinské Ameriky) 3
Zajmy neevropskych ndrodd v USA jsou Gasto chapany jako
moralné opravnéns, zatimeo pokusy WASP zachovat demografic-
kou, politickou a kulturn kontrolu jsou pPrezentoviny jako rasistic-
k€, nemoraint a indikujies iatri

spektivy se zapadni

—_—_—

3 Populace USA podle rasy a ndrodnost (v procentech)

1995 2020 2050
Belogi 74 % 64 9, 53%
Hispinci 10 % 16 Y% 259,
CEIDDéi 12 %, 13 % 14 Y
ASI]CI 3V00 6% 8%

(LS. Burequ of the Census, 1996)

y mohla vliv judaismgg;

¢antt s evrop-,
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226

JUDAISMUS JAKO SKUPINOVA EVOLUCN] STRATEGIE

VII. Kritika

1. Restrikce majoritni spole¢nosti

. ylo pfedméte
nepfatelstvi Nezidu, bylo zptisobeno restrikcemi ze strany major

ni spolednosti (napf. Zidé dlouhou dobu nesméli vlastnit pid
mohii bydlet pouze v uréitych &tvrtich, vykondvat j
méstndni, platil zékaz naboZensky smiSenych sfiatk)

Odpovéd:

Je mimo jakoukoli pochybnost, #e restriktivni opatfeni omezila

pole ptisobnosti Zidw a podpofila negativni stereotypy. Zd4 se
vsak, Ze mnohé z téchto restrikei Zidim vyhovevaly (s vyjimkou
napf. nemoZznosti zaujimat mista v statni spravé). Pro vétdinu Zidfa
se nic nezménilo, ani kdy# tyto restrikce pfestaly platit.
* Kofalka (1999) uvddi:

Socidlni sloZent Zidovského obyvatelstva se v Ceskijch zemich
po celé 19. stoleti nijak podstatné neménilo. Vice nes poloving Zi-
vitelt Zidovskyjch rodin se vénovaly obchodu, penéénictoi a do-
prave stejné v obdobi pred tolerancnim patentem z roku 1781 jako
vroce 1910. Zoedl se pouze pocet Zidit ve svobodnijch povoldnich
z 14 % na 25 %. V roce 1910 bylo v zemédélstvi jen 3 % zidy,
Zidoviti podnikatelé ovlddali znacnou st velkoobchodu a mist-
niho obchodu se zemédélskymi vyrobky, meéli témé¥ vijsadni posia-

veni v ndkladnickém systému (1], rozptijlené textilni manufakiv-
fe).

Hyman (1991) popisuje situaci alsaskych Zida v 19. stoleti
a uvadi, Ze pokusy nasmérovat venkovské Zidy do vyrebnich
zaméstnani v zemédélstvi a femesle byly netispé¥né a Ze se so-
cioekonomickd skladba Zidovskych vesnic béhem napol
ho obdobf a némecké anexe Alsaska v roce 1870
zménila. Napf. roce 1846 bylo 87 % v
zaméstndno v obchodé a finanénictvi. .
Mertens (1997) uvadi, Ze v roce 1236 byla viem Zidum Zijicim
v Némecku udélena cisafska privilegia, na jejichz rdkladé moh-
li volné disponovat dédictyim a majetkem; bylo jim umoZnéno
viastnit pozemky ve mésté i na venkové a jejich pohaniti nevol-

eonské-
prakticky ne-
ydéletné ¢inné populace

%

en urfitd za-
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jeji jetku 1 f{pads, Ze se ne-
{ci museli zlistat souéés\i jejich majetku 1 v piipade,
-mifct o
chff pokTit Zide it doporucova-
7 ga{}sg:zk (1997) uvadi, ¥e Zidam bylo mnohokrat dop
0

i & i zemé-
o (Holandany a Branibory v 17. stoletf), aby se vénovali ze
no (Hola

delSt‘vi, Zldé Vsak pIOkllaSOVah, 7e se I“()tl”u Ve{l()vat P()llze Pe-

ginictvi du.!
néznictvi a obcho L .
Klaff (1991) uvédi, Ze po emanc1pa1c
- otekévany exodus z gk}etta ne}<or'1a 2T
vaj pfednost segregact od majoritni sp

i ve Variavé v roce 1862 s’e
a e Zidé davali a stile dé-

2. Antisemitismus bef'z Zldu’
isemitismus existuje i v zemich, K& )3 .

x. J:nlgie?lt‘fi;g)rové a Batora (1993).uvade11, ze r:fOtSazoovanYCh

ooy ros 1‘991 3ilo 3000 Zidt, zhruba jedna tietina lotazovens

k?e :ﬂ:oce dla, #e ma k Zidm negativn{ vztah. Podo

Slovaki uvedla,

3
g nsku.
j #.i v CR, Polsku a Rumu o ente
* n’?pri; eXiStL,le antisemitismus bez Zidd, je silnym argumentemnt
0,

ze | i itismus iraciondini.
pro to, 7e je antlsermhsm

h, kde nejsou témér zadn{

vEd: { se vy 7id" ie Easta synony-
gdpoli"’é (Finger, 1995) uvadi, ze vyraz "Z“fl ]‘:mciomﬂnz’ch ste-
- lova ,cizinec” a je spoustétem rezerodrtt FAL LT
Ve ; i si
Helsin Sﬁoa xenofobnich reakef. Tyto postcgebtéiiiélekti’vni .
; c'y(?nélni ale mohou vyjadfovat dlouhodo o o cbyvatel
ach : St i kterou s
5 istorickou pamé&t) s tou xterou sEHH ! cvch
?en0§t (11‘21512?;;2 jsoupdobfe pochop1telne pravé z teoreticky
napr. s B y
v?c%odisek SkUPiHOVfch Str'ellte%ll:a-znamené, 7e nemaj ,
ze je Zidi v populact T D-’ ¥ ictvi ezindrodni
2. TO,’ Zellietiﬁiy a ellzor?()mi(ik}” vliv (prostredmctwm m
ny po

sidovské lobby).

{ vyznam-

1942, 5. 77): Neni ponifujiciho saméstrdni nad orbu.

{jeba-
1V Telmudu se pide (Richter,
moth, 63a) e
2 Nikde se mi nepodail objevit pt
Poulze z té by bylo moZné ucmv.u zav(??r R 4 a3
3 Odhaduje se, Ze V statni ph&anstvi i
Fidu s dofasnym nebo trvalym pobytem v

v re d torie restrl { proti Zidam.
1 b it P hlednou anal)’(zu historie res ke pro
o oDjE

7 tisic Zidt. Podet zahraniénich
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3.1Q v Izraeli

Kaniel a Fishermann (1991} srovnavali IQ izraelsky
centt (n = 1740) a etiopskych Zidt (n = 250), ktefi 5ili v dobé tesf;
vani v [zraeli teprve Jeden rok. Autofi vyzkumu zjistili, ze’
iZraelskych adolescentn je ve vétsing vékovych skupin na 50. p
centilu (4. IQ = 100, ve srovndni s bilou americkou populaci pr

Odpovéd:

Fakt, Ze 1Q Zidu ijicich v Izraeli neng
norma, je mozné v
zcela uspokojivy:
1. Ve zkoumaném vzorku izraelsk

ysvétlit nékolika zpuisoby, ani jeden vak neni:

1 ych Zidn byli disproporéng za-.

Stoupeni orientdln{ Zidé, jejichz IQ je nizZEi nez IQ askendzskych

Zidu4 Zd4 se viak nepravdépodobné, Ze by odligne eugenické
praktiky, zvId5ts vyssi fertilita vysoce inteligentnich agkendz-
skych Zidii, mohly zpusobit takovy rozdil.

- Pouzity test (Progresions matice) nemé&fi p¥imo verbdln{ inteli-
genci, ve které jsou askendziti Zidé nad bilou normou, ale spi-
e obecny faktor inteligence (g), ktery sice s verbaini inteligenci
pozitivné koreluje, ale nenf s ni totozny (Jensen, 1998).

3. Zkoumani adolescenti pochdzeli-Z jizn{ ¢dsti Izraele. Je mozné,
Ze v této oblasti je vzhledem k selektivai migraci na primyslo-
vy sever v priuméru nizsi 1Q. (Podobna situace je vUSA) Je té¥
moZné, Ze segment Zid, kiefd presidlili do Izraele, je v pri-
méru méné inteligentni nes ten, ktery zastal v diasporach.

Pro analyzu p¥igin nizkého IQ etiopskych Zidn je nejdnlezitd-
Sim faktorem to, e to s nefvyssi pravdépodobnosti nejsou etnidti
Zidé. Barnavi (1995, 5. 222) uvddi, Ze p¥estofe existuje nékolik tra-
dovanych verzi o jejich izraelském privodu (napf. oddélent béhem
exodu z Egypta, event. jeden z izraelskych kmend, ztracenych po
dobyti Prvniho chramuy):

- V8tding modernich vedct viak verl, Fe

5 puvod etiopskijch
LIdi je spise tieba hledat v semitskifch a Zido

vskijch kulturnich

4 To, ze pPrevdZnou vétsinu testovan

ych tvefili orientalng Zidé, mi potvrdil jeden
Z autort vyzkumu, dr. Kaniel.

1

ejich Zidovsky ptvod, vyjde

-2, 7idé nebyli v Etiopii tak pronésledovéni jako v j
vy33i nez nefidovsk4
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- e ] neZ ve
livech, které pronikaly do Etiopie z Arabského poloostrova
fvech, A ez
gfcuterfném Fidouvském pnste“homlectm.

nizké 1Q, i kdybychom akceptovali

Dal¥{ vysvétleni p1o o pravdépodobneé z kombinace téchto

altoril: } -

Fivot v prostiedi, které: i

; ktovalo geny pro r-stra eg1 oo _ cen elity,
E)) sneelimoinﬂogefektivni eugenicky pvnejttflp (vt].h;rytvoren Y

 Ktera by méla disproporéni reprodukéni dspech).

inych zemich,
ivnt i tile selection
joritni { v relativnim miru a tzv. genitie s
7iti s majoritni populaci v relativnim miru a tzv. 562 selection
;111 ;t;r;s']is (4. z}:;aronésledovanych. Zldgvpx:ezlih ]l_?;l t r; 0} < n};
né?éi) kterd hrala vyznamnou roli pro jine skupiny, p
platila.

il Bté lepsoval
3. Genofond Zidu Zijicich v civilizovaném svete se Vylep

i méné inteli {Zidé. Lze
tim, Ze ho jen disproporcné opoustéli méne 1ntillifgetlm E;deaénéﬁ
Z . - . o
1ilTsl;*ladno %erdstavit, #e u etiopskych Zlqu dgc az(; Zsimﬁ s
: cesu (. Zidé s nadprimérnou mtehg];r\c X
o okon - & I A move).
5 okslni spoleénosti podoﬁge ]1ak0 rr:;g}: \23 ;?fc {Cﬁ 60 to-
iopati Zidé zili v malych izolovanych vesnic o
* SE?)P?: moZné, Ze jejich niz&{ 1Q je cavstecne }duisledkem
ding.u tj. reprodukce mezt blizky’n?} prfbuzn};;rlln.i  postnatalnd),
5. Roli r;mhla hrat i nedostate¢nd vym}fa (}arena PO
. kterd je v pfedindustridlnich podminkach 'pra,\i%h - létech e
ni etic]npéti 7idé piisli do Izraele zhruba ve %V}jcmiry ukonéen_
& svoi jeiich mozku do znadne
v dobé, kdy byl vyvoj jejic . o
, jak § i5né tivyeh
{ and t k ie odlitné 1Q ujedno vye
e o ) otize environmentdlng),
z nichZ vétéina je bohu-

Pro piesnéjs ‘
skupin PZid-C: podminéno genetjlclfy {anep
je potieba analyzovat ndsledujici faktory,
%el velmi obtizné zjistitelnd: ) /
o délka odd&lené existence (a pocet generaci),

i lihve
o vliv tzv. efektu hrdla , ‘ \

i 3] ive hypothesis, :
* vliv tzv. gentile selective hy : ) it
. \z;;(\leréhc? segmentu 7idovské populace se clenov

pin rekrutovali, .

* eugenické praktiky

achto sku-

(tj. o kolik pfevySoval pocet pfezivéich deti
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rabind a daldich ¢lent intelektualni elit
lace),

y zbytek Zidovské p

do jaké miry prostfeds, ve kterém #ili, selektovalo pro K-, eve
r-strategii, :
jak se lifily jednotlivé skupiny Zid v asimilaci s majoritni st
letnosti (v nékterych zemich mohli spise asimilovat mé

Uspésni/inteligentni, v jinych, jako napt. v Etiopii, vice intel}

gehini),

jakd byla kvalita a mno#stvi konvertitt, ktefi mohii polencidln
obohacovat Zidovsky genofond, ©
* mira inbreedingu.
To, ze v uvedeném vyzkumu nedosihli Zidé lepsiho vysledku
ne? je primeér neZidovské populace, nijak nezpochybriuje dalek
vetsi mnoZstvi jinych vyzkumt, ve kterych tomu tak bylo. Podob
nym zptisobem se dd zdtivodnit i vjpocet Lynna a Vanhanen
(2002), ktefi uvddgji, ze pramérné IQ v Izraeli (vztaZeno k anglic
kym normdm) je 94. Je to patrné z toho diivodu, Ze populace Izra
ele je do velké miry slo¥ena z jinych skupin ne# Agkendzi.’

4. Paradoxy antisemitismu v USA
Antisemitismus byl v USA nejsilngj$t v prvni poloving 20. stole-

t. V této dobé viak byli ameriéti Zidé v primeéru chudii nez ostat-

ni bilf Americané. Na druhou stranu v soucasnosti jsou Zidé nejbo-
hatsf etnickou skupinou a antisemitismus je na nizké dGrovni.

Z toho plyne, Ze pro vznik antisemitismu je ekonomickd tspésnost
Zid1 irelevantny.

.
-

Odpovéd:

Prosperita Zidi neni jedinym diivodem antisemitismu. Soudas-

nd nizké hladina antisemitismu (alespori mezi bilymi Ameri¢any)
je kombinaci téchto faktor(:

* proporciondlné mendi podet Zida (a jejich nizkd fertilita),

.

% Je nepochybné, e v Izraeli je vysoka koncetrace velmi inteligetnich lidi. Weiss
{2000, 5. 184-185) popisuje prablémy socidln struktury stitu s vysokym priumér-
nym 1Q: v souéasném lzraeli tvoff védei, inzenyfi a lidé se svobodnym povolanim
21 % viech obyvatel, cof vede k jejich vysoké nezaméstnanosti. K tomu, aby Izrael
udriel funkéni ekonemiku, potfebuje pracovni sily z Palestiny (a jinych &4sti svita).

N
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Zi s frnu ju-
e 1v podet Zidh v USA se hldsi k ortodoxnimu ju
iy mgly %’xet Z(Lti1 uv:‘;t§ina 7idis se nelis{ stylem oblé-
1ai smu (3.
dajsmu nebo chasidis
- Kan{ ang zptsobem Zzivota), ny _ .
; Vkla(n;zrriic};é prosperita {(sklon k vytxiarem skupx;:}){;ynebo rate-
- E'ﬁo ma tendenci byt nejsilngjsi v dobéach ekonom
V A { . : ti) . . P . _
~ &ln{ krize spolecnosti), o Fidé spojo
pominula hrozba komunismu (event. jiz s 01 i€}
L {ti i7 jadfovanim nega-
| Vanﬁclwlocaustu mirze rada lid{ citit obtiZe 5 vyjadfovanim neg
.' PO 0wt e o ’
fivnich pocitfl yudl Zidam, ~ o obehodnika, tery
e do velké miry zmizel archetyp zidovs <¢ho SRR
byl v pfimém kontaktu s délnickou a stfedni tr
it doj fistovatele . _
t dojmem vykofistovatele, o ila posto
. ig}cjl; vyr]ﬁkajicich 7idt na poli védy nebo umeni Zmen P
7idtm jako celky, o - R
kezc:aljilsl,tuj]i viny zidovskych pistéhovaled, které byly typ
*
gatek stoleti, 3 0 apo
’ p:lja‘izni jinych skupinovych strategi (napf. ndboZens Jap
0 .
fi ie indivi Jismu, ‘ o
fieni ideologie individua smu, ’ b senise-
. Siliflé neZijf j?:i: tak oddéleng, objevuje se velké mno
sch manZelstvi, ) o Ktery
. ngléasné generace jsou vychovany v duclim p%lgghs
navazuje na tradice politické a nébo?enske sVO .akycz), tosaboval
konomicky viiv nedosahuje takového stupne, ]t o
ff nékterych evropskych zemich na zadatku 20. stoletl.

. o : i 4 strategie
5 IjSPéén()St Zidtipt absenct skuPIEOV’e Ezll;ino%ou
: 0 vdspdind i v aktivitdch, ktere s
7ide jsou disproporéné uspesni1va a g Towood”,
: %Xdi;i?iyluguji%jl"a muze vysvetlit tZV'~"21qOY'Skf£)I9_;(§lgvé di, 7
51130 up'ii Gspdénost Zidt napt. v sachu. Te lickij (
ale ne , o e
z dosa‘i'adniCh 14 mistrit svéta bylo 7 Zldu kterou jsem nalezl,
Tato disproporce je jedna z nejvySsich, Keroy AT L
i kdv? by MacDonaldova teorie pfedpoklédalalopac ;éi Elspééf\()st
Itj “}1[:1; ijiééi moznost skupinové spoluprace, tm vy
L& 1 £

ZidiL. |
ik, 5 i a Kasparov. Zi-
6 Konkrétné to byli Steinitz, Lasker, Botvinnik, Smyslov, Tal, Fischer p
onkré Lask
dovky plved maji i sestry Polgarovy.
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Odpoved:

Pro celou teorii je zdsadni zjistil, jakou roli v tispésich Zidt ke
je jejich vy3si IQ (event. Jiné charakteristiky dalezite pro socigh
Uspéch) ajakou skupinova spoluprdce. Napt. Helmreich (198
$. 28) uvadi (bohuzel bez udans puvodniho zdroje), Ze pokud sro
ndme Zidy s Nezidy stejného vzdélani, Je rozdil v p¥fjmu men
nez 10 %, i

Je moZné uvaZovat o tom, Ze Zidé b
Gspésni i v jinych intelektudinich &inn
branil antisemitismus.”

6. Ekonomické zisky plynouci pro vétsinu
spoleénosti z obchodu

Z ekonomického hlediska Plinese konkurer
mentam, § kdyZ to pogkedi nékters segmenty nezidovské spole¢-
nosti. Zidé 1 NeZidé profituji z volné smény podobné jako dvé
zemé z mezindrodniho obchodu. Konzumenti ziskaji, i kdyby se

Zidam podatilo spojit a vytvofit kartel nebo monopol (obvykle

viak ekonomové uvazuji tak, e se nemohoy spojit velké skupiny

obchodnik kviili tzv. free rider problen: — ale moina Ze tento pro-

blém Zidé vysesili): _ ,

* Zidovit obchodnici mohou byt efektivngjsi - napf. vzhledem
k mezindrodnim vazbim - nes nezidoviti, ale rozhodujici je, Ze
zakaznik dostane zbo#i lacingji.

* Jelepsi mit mo#nost si od nék

oho penize pjgit, nez nemit tuto
moZnost vitbec.

Obecnou chybou je divat se n
— obvyklejsije, ze z vymény maji
Qdpovéd:
1. Monopol

a vyménu v terminech kompetice
prospéch obé strany.

P

izace vede k umélému nartistu cen. Etnickd mono
nefsou vyjimkou. Je raciondlni ode
pokud monopal nebude v rukou je

poly
kdvat, Ze ceny budou niz&f,

dné etnicky homogenni sku-

7 Bylo by zajimavs sefadit cinnosti na gkale
by tvofily ty, ve kierych skupinoy
chy), druhy pol pak Ennost, ve kterych se jedinec bez si
sadl (napf. finance, umeéni), a timto prizrnatem
nou mirou etnocentrismu.

LSkupinové spoluprice”, kde jeden pol
d spoluprice nemiiZe hirdt $adnou rolj {napt. sa-
Iné lobby jen obtizng pro-
analyzovat dspésnost skupin s ritz-

y byli podobné jako v achu:
ostech, kdyby jim v tom ne

1Ce prospéch konzu-

K]
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z1d€ | s praméru méné etno-
7o Nezidé jsou v prum .

i edem k tomu, Ze Nezide JSou AN
; my.“f’fhlei Zidé, da se ofekdvat, ze !gv]{ch monoiiag)}?nei bo-
.C_erlj,cflvclti n enam (vzhledem k obtiZnesi vk.omun b '{riou e
; nézislm Cjeclnalo o monopol vlastmeény Zidy (nebo}

ud by se :
e etnocentrickou skupinou).

p p Y i A \Y p[l.l—
! VOV ’Ill S C St k 41 mlck p Sp ;
2. \.1]('_‘ ani encz ()58 nostt ekKono ro v ale

, vatsf podil penéz ve
y » byl nejvetsi po e
y % ku a% do 20. stoleti Ao i chté-
: be’hu Sgr?%?;zpé piijovén ani ne fak obch_odmkurt?;rﬁtirna ve-
L V-yChO‘ﬁf;t své podnikatelské aktivity, a}e hden{le:‘;rnostem nabi-
:1. 11_ T'OZS ok tirok (deoba]'i se Ch’\E.‘SI'Hm Spol s trh Povoleni
i, Yc}trﬂou phjcku). Takeé neexlstovall b ny”lecﬁtice nebo
zejicim ¥ M lo jako privilegium S
% pliidovani penéz se udélovalo y 3 ohybova-
k Eutlco(zznéyﬁatu ze zisku). Uroky se ve ?Ered‘m;e;?:o%ﬁ L}’;ro\mé
T od 22 % do 173 %. Vysledkem bylo o erich aristokzatickych
e dni c’Opulacea obohacovani Zidt a jejich ar
plvodni p .
jencti (Parkes, 1976). . jtto ty, je-
Spolegcu (Poz‘ll;énost jako takova prohtoval’a, neuSpv()é{O];okgd i,
3. ;k;lg foiléky se sniZl. Jejich nepFdtelstv b_uic? :lfupgnY‘ Ldeali
Kttt je mahradi, budou pislusniky jiné O etnick skupiny
ert e del 1i)y vypadal tak, Ze by se ruzhe = bu klobouki
Zova.n}{-'lnc\)fél na riznd odvétvi {napf. na \,fylroﬁ‘:lk to neni -
Spf‘.‘Cia 115131 . ¥y by si potom VYméflovalY?. A i m etiéi v Ta-
e ke vitézstui Ziddt v ekonomicke ko 1o odeit do
o vycsleinim Polsku bylo, Ze mnoho Poldkt muse:o
ném mo
zemédslstvi. konomicky profitovala z nizsic
spoleénost jako celek e ony ‘o vliivu mohou
4.1 kd}i‘?g E:rpsiYCh mo]nopolﬁ, jiné daisledky tohoto viiv
cen Zido . % .
" 7idy nevyhodné, napt.. - 3 énim dspe-
byt pFOkNeﬁilegarChii (spojend s vyssim rtpmd-ul;g:ucionélﬂf
mehe al spoii v traditnich spoleénostech) ain ede k zvy-
L wey 2 i Vv ‘
i::g;:ni: iterY diskriminuje urcite il;up]lslgi ?ﬁdni konflik-
L fenskému napéti, kady
Zenému vmtrospg}ec?n?
ty zesilovany etnickymi,

ez 1 O at vaboZe ici mezi 1811}'

¥ i 5y iici kompetict mez [
i hré i naboZ nské Pl'edplb Lakazulxm P
Pihlezitou roli mOh u - - | - |
j \ UlCl llLe’1 E}Ok() I%J‘ dé slouz ili Cinané Hola ndanam v dOlbL‘ G.]}‘(. 1 k(,)ol { 1(1011“ (’J\L Pdl,‘kz;
L . ET ] ary b ia po= [IRE b hodici. Nahrad ili PU‘- dni bC1.| )d) ni

ako vybért dar ichvafl a L)7dL’.ll ]dkO Qo el red V o).

j ) By k I’k'll. [:eziskupinm = napetl a nasili (Mack;e & C{)P]_?E\. 1976, 5 3

a to vedlo ke vzna
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P

* mezindrodni politika, kterd muze

byt vyhodnd pro vladng
elif, ale jiZ ne pro ostatni (vizim

igraén{ zakony).

7. Kompetice mezi skupinami Nezidg _

I'neZidovske skupiny soupefi mezi sebou. Pokud plati ped
chozi bod, pak by skupina, kterd méla styky s Zidy,
Uspesnéii nez ta, ktera je neméla. Z tohoto hlediska by
tecné provést analyzu efektu antisemitismy na faktory, ja
* rust populace,
intelektudIni rozvoj (napf. inkvizice utlumila intelektualni Zivo
ve Spanélsku na staleti, antisemitismus Rima ved] k obdobi
kterému se ¥kd ,doba temna”),

ekonomicka prosperita.

méla by
bylo u
ko jsou;,
.

Zda se, 7e Zide vy¥znamnou mérou pfispéli ke vzniku modern
spolecnosti a rozvoji obchodu v tich zemich, ve kterych Zili, napt.
* Schulin (1997) uvad{, ze

a Portugalska (béhem 16. a 17 stoleti)

tipadek téchto zemd; tyto zemé se zbavi]

podnikavéisi hospoddrské urstoy,
* madarské Zidovstvo byle instrumentslni v modernizaci ekono-

mického Zivota a v nastupu kapitalismu (Paladi-Kovacs, 1996).
* Unds Nosek a Krejéova (1995, 5. 15) uvadaji:

v pravdépodobné té nej-
kterou kdy mély.

Svitf upiimny cechoslovakismus dali 2idé najevo hned v po-
cdtcich nového stitu: jako dobrovolnici se zicastnili boji o Slo-
vensko, duleZitou roli hrali pri plebiscitit na TéSinsku, Oraveé
a Spisi, kde nakonec prive on spolurozhodli, Ze tato tizemi pri-
padla Ceskoslovensku, obchodnici a podnikateld dokdzali prendst
export eskyjch wifrobki, v dobdch monarchie realizovany pro-
stiednictviin Vidné, bez vétsich problémit do nové republiky,
s nemalym rizikem zavddéli virobu do zaostalijch oblasti... takse

do znalné miry jejich usilim se Ceskoslovensko stalo ekonomicky
silnifin stdtem,

o

e

2. 1spoleénosti,

po odchod marantt ze Spanélska:
urychiil hospoddfsky

JUDAISMUS JAKD SKUPINOVA EVOLUCN] STRATEGIE
; i Zidt ii ekonomiky

bart (1928) ve své studii o roli Zidd v TOZVOH €

; Sombar C s .

sumarizuje jejich ptines takto: e s

. j inko slunce — ,
i evropskym nebem | “« A

' lﬁrgftii)t 4 ofikud museli odejit, tam vde, co kv

novy .

Odpov?cd{na tuto otdzku souvisi s PiedChDZLt
RV konomika profitovala Z pritomnos kupinu adap-
Ik.dyb " kli¢ové otdzka znl: Je pro em,ml-(ovu ; zebo &leny
viiva Zidd, byla ovlddana svymi VlaSt““f“,d?ng gie by mely
tiVﬂe};;;féYSkipmy’) 7 perspektivy evolucnlobiﬁy)e‘friéf;1 dlouhou
jine e . strategie Zivotaschopné p _ )

]3}"; Spgigfsgisciz i:tﬁz:sg llfyz;e neméta I;Jromarmt v projektech,
obu.

% oy 5 10, 11
kteréd jsou pouze kratkodobé vyhodné.

7idé i dobfe

kde nejsou zastoupeni Zide, r;gil;)&vigll dobre
¥ i fada evro

‘ ¥. Anglie afa ] opsky O
prosper{’wa:tfa(;?:féku) 12y soulasné dobve_ ]e’Ngglte\?O ;i exone”
n pcfyd Elel]jrslilnéjéi zemi v Evropg, pfitemZ Zidé z
mic
0,05-0,1 % populace.

i ¢ akce ve
S sak protizidovské a C .
) Nelfdzdfu ze};é, to véak bylo casto Zpusc-)be(?ggo 5. 26-27) po-

ke:mlcliuiih sidovskych lobby. Napt. quft?lr:jéastni’h bohati Zicdé

narodn ému carovi, ktel‘yc 5€ japonSké Vé]f

i a ekonomického

dly skutedné k ekor_lom{cf
sankcemi mezi-

.. 3 1% ) P
e proti rus T filo financovanl
pisuje akc . 7i neZ patfilo i ¢ 2 lob-
A Americe a me L nfho hnuti a 10
v Evrop}? 1: Vku v roce 1905, financovani revoludni ‘
ky proti Rus

bovéni proti ptjckam Rusku.

i { pudasnych imigrac-
i, 7 ické zisky plynoucize s ! h ioigre
N y adi, ze ekonomic y pl e oopt. g
10 Napt. Borlzssi()jzzlt‘;nedbatelné vzhledem k jinym v(}l;\gg; e 28 ilio-
nich zdkont o h, kde soutézis ) Pritomnost 25 TR
s e sily v sektorecny, g e |

oL SAIZR cenﬂu Pmcr?v I]:Itefi};e narodili mimo USA) zvgdvng 1::01;11 hlav};\j PE e rory

e h" lé: pro rodiléhe Ameritana), a to jeste )
i. 030 dolari rocnd ! .
(Ztg\rr?éstnavatelé, a ne zamesinancl.

- pra 9 Nelze
5 nezmn end, Z zahrani vesto ven chod nespraviv

T e I cni 1o Ii, eve t. oh e

[owv ak ZNam ,

AT n nch nsk neznamend, Ze Japen-
¥ to neznamend, Ze Ja

t proti kupova { levnyich japons ch aut, pokud tc pv
ni¢ narmita il m ieho analyzy ucas-
¢ tMa e bﬂj{ 91;2?1‘;25 502484350) polemizuje se Sombartem a je

12 v (1 5. iz )

5 Z'afx:vr(iaev?(mku kapitalismu se mu zdaji pfehnan

1 L1 z.

-~
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Marnd je snaha zisstat v sistrans Reknou: zhabélec, plazi se do
skryise, pohdnény soym Spaingm svédomim, Marns je jit mezi ng
a nabidnout jim svou ruki. J{eknou: co si to dovoluje ve sus 3
Aovské drzosti? Marné je zish

at jim vérny jako druh ve zbrani ¢
spoluobéan. Reknou: Jé to Proteus, mize se libovolns proméfiovat.
Marné je ponihat Jim zbavit se okovit otrocivi. Reknou: nepo-
chybné zjistil, ze to ponese zisk.

Rada asimilovanych Zidg
uptimné asimilace je nezachr
projevy antisemitismu. Neni
proti tomu, kdy# nékdo:

* kdoje talentovany,
méstndni, a nepracyj
chee v demokratické

pocitovala beznadgj a ani jejich
dnila p¥ed holocaustemn, event. j

nymi
moZné vznaset sadné etické na

mitky
vyuiije svij potencidl v lukrativnim za-
€ v primarn{ vyrobe,

spolecnosti vyznavat své ndboZenstvi.

Odpovéd:

Lidskd psychika se nevyvinula tak, aby respektovala zdjmy
(a etické néroky) jinych lids, a pokud takovy respekt existuje, klesd
§ genetickou vzdalenost. Nelze se divit tomu, Ze lidé re
pfatelstvim, pokud maji pocit, Ze jsou jejich z&jmy ohroZeny. Fak-
tem zlstdva, 7e Zide mnohdy hrili (a hraji) v¥znamnou roli v za-
lezitostech, které nékters skupiny Nezidn poskozovaly (napf.
Imigradni zakony, deklinace tradiénich krestanskych hodnot, ob-
chodnf kompetice).

Upokoajivd odpoved na otdzku, co maji Zidé délat, aby nepod-
nécovali antisemitismus, a zirover s mohli ponechat své ngbo-
Zenstvi, kulturu, uméale nesnizili své zastoupeni v lukrativnich
profesich a zustali etnicky odlisnou skupinou pravdépodobné nee-

xistuje. Ideologie individualismu a tolerance maji Sanci byt akcép-
toviny jen nékterymsi.

agu}l ne-
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VIII. Apendix: Skupmov% }
' strategie — teoreticky ramec

V AZ0or na Skuplilo\f ou Se}.ekCI ]ako Sllu, kt?]}.‘a meia V} e )
1y N’ ] ¢ ] ] ] C- : o Nu o B
Vldl.‘ié i selekce v evolud Rﬁll‘i, Se ruzZnl. ek!ell d YOrnicl se kl[

. yo jeif viiv
% j event. ze jejl v
: 5 rosté neexistule,
ze skupinové selekce p
“knézoru, Ze s

oled 51é velky
s Tito vidci majil v akademickém své
- dbatelny. Tito védci maji v aks i jako o pikladu
e Za;;ce studgntﬁ se uéi o skupinové selekei jako o p
iv a genera '

o . . v~ tl vyché_zim
PN i nazor. V této ¢as

gleni. Jin{ maji opadny
chybného mys

¥ 2 ]’ ] ‘,.;r-] , 1 .£ k
v - ]
pI’evaZIEe Z clanku 1lsona a f;()beta az Ieak(l na tEIltO clane

(Wilson a Sober, 1994).

. . . ie to, So se-
1 skupinové selekcee
, tem oponentt s
Hlavnim argumen

- - P— . - se s v
1€kCe p]“b V 11 d & na .H. \‘]d al[\ u 0@1‘11, tl ]edlIlCl e snarzi
. i 7 1 dl el i N
1ha aane
II\aXIIIla 1120Vat ZVO 1’ fltI 16855 1a ukOI OStahllCh CleI 1k Skupllly . I O, d
. 1e EetO tF.'()Ile EXIStLl]e altrLIISI]lLlS p()L‘lZE V pOd()bE pllb nzer lSke} 10

o iklem/nosi¢em/
altruismu a reciprocity. Skupina nemtize byt vehikl /
o 1 )
im prostfedkem genti. (kv model a tyrdi
dop.rzav?mcipskupinové selekee nabizeji hlerfircylckf(/ H;oskupinov é
y iskiz znakt probihd jak na individudlni, ;a :t Al
Z,E S\;?n‘ij aze tyfo firovné spolu nemusi k(?resvporll Et‘crwz.in  indivi
1151;?“13 jle jednim se znakd, ktery je negatwnsii;{;nové tirovni.
: itivné selektovdn na ; b
Alni drovnd, ale pozitivne se na sk sou podo
duaslgéi‘;fgi sk;.!.ping jako vysoce adaptovane_]ic?{ngl;}’fe]race IjJednot-
né jedinctim, jejichz fitness zajistuje ile/llingmit;é ufsn-u]'i, ze jedi-
ivvch Castl 1996) uvadi dva piiklady, - ji fitness
vyeh Cas’t‘“ ]Oizsv(é\ v r'é)lmci skupiny altruisticky, Sllif fyopaltruis—
sec A i efi se
rrft"?i: iilri);it vzhledem k ostatnim denumt-sk-l;};}ﬁly;;kupiném, Lterd
. : iny oproti Ji | P
H aji, ale fitness skupiny N ) na zvitdzi
thkY_ nted\g;rtr]itdaji bude vy3$si a dlouhodobé tato skupi
altruisty p € 4

i sdilejf vice & méné stejny asud {(edi-
1 & vehik] je jednotka, jejiz ddsti sdfleff vice & mene steny
Obecné fedeno, 1
; 5 ace). -
o ska skupina, bubpopL_l . N )
;‘neC,_prlbuzggg 8 1458162) rozdéhye altrmsmu% na dve_ smcpimgr oot altras
Wllso? , i ,ts. terdého jddra (vykonavatel nefeké recip s
Zv. allruisin . v | |
a) :;‘1; vznikl v podminkdch skupmti(ve selelticle,o'ie}(évé sdezvu, reciprocita
‘ fho jadr onavate
. ismus mékkcho jidra (vy onavatel ocexdva odex
K tlzv.laﬁlrttfismu vznikl v podminkdch 111d1v1411§1};10521l1eovéni Lot spektrun ~ od
ent jici 7 h altruistickéh 11 spes o
o ; e i (v extrémnim prip
Seleké¢ni tlaly posilujici | o epinoven o i
individudini se tes pfibuzenskou aZ p A A e
1nd1V1dl'-<1311"_1 Eflt(irlzxcfitpcr:lé }fidstvc, event. Zivot na Zeml, napt. p
miuize skupinu

telskou civilizaci).

), tento
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nad skupinami, kde budou pouze nealtruisté. Jinymi slovy: altry
mus je konflikt mezi drovnémi selekce — skupina altruist(l pora

skupinu nealtruist, ale individuélni nealtruistsé poraz{ individy
ni altruisty.

1. Farmaéii a hrabosi

Existuji dvé skupiny farmata (A a B), které si spolu konkurujf
na trhu potravin, kde je misto pouze pro jednu skupinu. Vyno
nost poli do jisté miry poskozuje existence hrabo3t. Jeden farmaf.
ze skupiny A se rozhodne, Fe bude proti hrabostm bojovat. Osta
ni farmdti z jeho skupiny se k nému neptidajf (1. chovajf se neal-
truisticky) a z jeho dsili profituji, Altruisticky farmaf nakonec bude
mit mens{ vytézek z pole nez jeho kolegové, ale skupina A jako ta-
kovd bude mit celkove vats vytézek nez skupina B, ve které se ne-
najde nikdo, kdo by se za druhé obétoval. V dlouhod
tivé zvitézi prvni skupina farmdrt nad druhou a ~Aitruisticky gen”
se v ramci celé populace farmaii rozsiv,

2. Pastevei a medvéd

Existuji dvé skupiny (A a B) pastevcl, které si spolu konkuruji
na trhu potravin, kde je misto pouze pro jednu skupinu. Stdda
obou skupin ohroZuji medvédi. Tato situace je ponékud jing nef
pfiklad s hrabosi. V tomto piipadé je totiz nutng, aby se altruistic-
ky chovalo hned nékolik pastevcii (jeden by na medvéda nestatil).
Pokud se ve skupiné A objevi kritické mnozskvi altruist, kteff bu-
dou ochoini &4st svych zdrojit (nékdy i Zivot) ob&tovat ve prospéch
spoleéného zisku skupiny, a to i téch, kteff se honua na medvéda
neticastni, zvitézi skupina A nad skupinou B a geny pro altruis-
mus se budou &iFit i presto, Ze altruisté budou mit v r

amci skupiny
mendi fitness ne? nealtruisté,

3 Zde se nabizf analogie s kolektivaimi sporty, jako jsou fotb
milZe maximalizovat podet branek, kterd vstiel], tim, ze se b
a bude stfilet na branku i ve chvilich, kdy by
hral spoluhradi. Na konci sezény bude mit takovy hra& vice vstfelenych gdéla neg
jeho altruisticky spolubrég, ale je pravdépodobné, Ze se jejich mugstvo umisti hife
nez to, kde budou vsichni hrag spolupracovat.

Roli v evaluci skupinovych sirategii mohl hrat i tzv. windfall effect (viz Slovnicek poj-
).

al nebo hokej. Hraé
ude chovat sobecky
bylo pro muzstvo vyhodnéjsi, aby na-

2 oiing koalice altruistt, ) pe , kietf se choval
: ?:i;liy a to bud tim zplisobem, ze je exkomunikuji, n
50 f

obé perspek-
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Obecn . iny { yv'VSi, &
3 T i 1spésnost Skupmy bude S :
i e 5e dA Ticl, z¢e ubp. vI -y tim V’ : m
a altruistf:l lkdyi pTOtl temto aliruistm bude v ramu sku-
foce gt ’

. % utvo-
ivni tipadé, Ze se ve skupine u

- tivni selekce. V pipade, w -

b A mohou tito penalizovat ty, kteff se chovajt

i Z1 skupinu. - o
dou a zaloZi novou . o oritrosiount
Ode]]e ziejmé, Ze pifbuzenské skupiny Jsou pro vzylilguzemké gle
’ / 581 neZ iny nepft ;
2 i hodnéjsi neZ skup ; ;
ého altruismu vy 5 1 uf ¢ enske, 2
ngvptivni miize byt 1 prosocidlni chovani k nepffbuznym,
ada

] 1 n ak T 1 y & 4 d;v Sk p ye é 3
4 & d a a zaxid
enom nada Z lade r8C1p GC t . l.e pI ve 7 kl e 1 1 v e-

IEkCS?;:.‘nson (1994} analyzoval moZnosti vzniku altruismu jako evo-

7 ital i i o altru-
ludné stabiln{ strategie, a to tak Ze poéital indexy fzxit;i;jsap;mporce
isty, nealtruisty a skupiny, kdyZ para,n‘ietry zcefxy, 2 D e
flt}rflﬂstﬁ ve skupiné se razni. Dochézi k zax,rerg, Ze gzva,ly o
e pr'of}tr:elrlﬁsﬁ;ft]l?s;fn:;fSaolilée:isky a vysoky

i parametry, tj. nizka ¢ Tul /VYS oy
?j;:; fltruistﬁ xjfe ;kupiné. Dodava, ze pra\jd_elporcllé)‘zrnorsi‘tn \Cfl); : }]; “
tichto podminek v pribehu evoluce je mald, ale P

Do i ] ina pocity
mOZDﬁleiit)?m faktorem je to, Ze kooperavc? je Iﬁgéioz%;asfvng
sympatie a viny, jejichZ manifestacti umokzlrjg]‘ﬂii I, kﬂgﬁakm R
rali potencialni ,,obchodni partnei:y avyl yba o a.ltmisty poc
vodniky. Altruisté se seléktivne sty-kap Vs.]myktefi sy B
nimalizuji kontakty s nealtruisty, t]. s”teml, e CC])i Ao
pijmout jejich pomog, ale v budoucnu ji neopiatil,
davlzl‘af:ilrl?:ln?}(i‘?}?:dem je tzv. vézilovo dilema. Stiety lzfe ::;&O:]e_
dilematu n};jsou nahodné, ale korelovar}e..Frek%?nrcz? ;x; 2 dpovi.
fruista—altruista a podvodnik—podvodm’lf ]i vyvse i ne Jdokézl’ e
dalo néhod&. Experimentdiné se Erokva_;a (2{ Z B e v o
kratkém setkdni s velkou presnosti urcit, % ;ds e ek, e
nokolovém vézhiove dilematu kooperovat a Kao
" . Regé’u?’ 1?953);1t altruismus jako kontinudini charak’rerlstii;;s:
f nziiilaodg;;? ;:t;)pliocentni altruista ani nonaltruista. Pro altru

1S3 (8] i i i 58 5 i vlivnu'e Skupi‘
Ne 7 itomnost Pc dv dnika sNIZYje fitness bkllpllly, ale 0 ]
j nom ze pri 3

e sl DYE @ sty
novou strukturu tak, ze ostatni prestavaj byt altruisty
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mutanta bude obtiZné najit jiného altruistu, ale na drulé stra
snadné najit nékoho, kdo je v mife altruismu vySe, nez je prin
a s nim spolupracovat. Problém pravdépodobnosti vzniku altr
mu jako evoluéné stabilni strategie je tedy uspokojivé vyfesen t
Ze kazdy si najde nékoho, kdo spolupracuje na stejné trovni j
on (Sober a Wilson, 1998, 5. 136-137). Extrémni nonaltruisté :
potom nuceni se stykat pouze spolu, coZ sniZuje jejich fitness.

Skupinové strategie se daji popsat na zdkladé podle &ty¥
menzi (MacDonald, 1994}:

i
(

1. Uzavienost versus otevicenost

Genetickd uzavienost/ptibuznost élenu skupiny versus napr
st otevienost/nepfibuznost.

2. Altruismus

Vysokd hladina vnitroskupinového altruismu a podifzent sé’
z&jmtm skupiny versus maximdln{ scbectvi a individualismu
(v tomto extrémnim p¥ipadé viak jiZ nemd smysl miuvit o skup
nove strategii).

3. Meziskupinovd kompetice

Silnd meziskupinovd kompetice o zdroje a reprodukéni tispéch
versus neexistujici kompetice mezi skupinami.

4. Fkologickd sobéstaénost versus univerzalita
Ekologicka specializace skupiny (napf. huterité zemédélstvi,

Spatta vojenstvi, Zidé K-strategie) versus naprostd sobéstaénost.

Ve prospéch existence skupinovych strategif mluvi tyto argu-

menty:

* Mame potfebu vytvdfet a udrzovat , férové” socidlni organiza-
ce. Lidé maji tendenci vytvatet koalice (stdvat se ,tymovymi
hracy”) pti nejmengich pfileZitostech. To se tykd jak déti, tak
dospéiych (Hogg a Abrams, 1988). Nap¥. dasto dochdzi k iden-
tifikaci zaméstnance s firemnim 1ispéchem, a to nejenom kvitli
vlasmimu zisku. Mentalita zaloZend na principu We rise and fall
together (Simon, 1991).

Popularita kolektivnich sportli mtize byt céstecné vysvétiena
aktivizact psychologickych mechanismu, které se podileji na
skupinovych strategii Wilson (1993, s. 158): ... fanousek se ztntod-

e vagen pro nesobectvl,
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dci. odvalu @ obet
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fiuje s agresivﬂf skupinigisssgivu je tymovou pr v -
%Ddfiiies;Stéﬁojt: dzezgngvén jako chovéni giipjzo:g)eéc;ll;zint;;
o izu] i s zisl, nemor , Cim jed
o ;iiiii;;?él::(])?iSfl;;zzzoljg tﬁcso{ kolektlv% 1 Z;s;l:izfaink Z};kéojci
Dy e o LS L o

% t dopa . : tfebu
%ra\]dep((l)g'?%ngzp%alptzv. moralistic aggression — silnou pott
rivers ;

ivé lati altru-
dnout nékoho, kdo se chova nesp.ra\jedili\ief(inegfuéi e
napi’n hovand). Je mobilizovana proti tem, Ki€ p
istické ¢ JJen
nové formy- )
s Dxistuje altruismus, ktery se T

n

mu a tzce chapane reciprocity.

Ad & ¢klad skupinového orga-
i or (1994) uvadéjt jako prisiad ° o o
i o e stcbtrr\é(boienskou fu_ndamentahs’tlckouvszk o ke
msr'nlg hu;%r]széleti v Evropé av19. stoleti uprchia pted p
vznikla v 16. &

1 Zo ‘ S‘ evern $A ky . - 1, ko]{)nie_
t té qu:‘]\i S be pokléda]l Za lldsky ekvwalEI\L veell
I [Ll erl il se

Jsou pro né charakteristické tyto znaky:

oz&i¥il daleko za hranice nepotis-

. = ] [ H v N . l
nen e Y ua ita, 08 bl l()St "laPr. idlllllecl, Zailzelil 10/
i Ctnvna lI‘ldl ld cl, 18 (

| 5 ; i tedi-
e 4 ¥ eliminuje ynost, aby s1 je
. ma(.:ffﬁ g;ganizace, Ktera téméf eliminuje Crlno.m;i t;ko 3; o
o +%i] fitness na Gkor astatnich; pokud s€]
by abje ey (it louden
dy objevi, je dotycny po diitee vy ,
W u )
» vysokou fertiliton, N o
. vY ¥ipads, Ze se skupina rozroste, rozdél e
4 ' - .
pl iiny 7z nichZ jedna na zakladé losu 0ag]
poloviny, Z
tzemi, o
ekologickd specializace
technologii).

dvé rovnocenne
de a osidli neve

Fvanl sriich
(zemédélstvi bez pouzZivani modernt

i ;v byla a je velmi (ispésnd. hY E\‘n‘ope
SkuF,)mO\ié ?tm-tef:;ih;?;;ztsgﬂdov}éni pro svOjl ekoﬂlzc:;"ui:;:)ci
byl sm_dave tole{jo éc'ako Zidé). Maji nejvysst porod?ozo S
D (pOdVO nti] (cca 10 dek v roding v 50. letech 'i(h e
zodmych o Olecn(;j? se zabyvaji zemodélstvim bez modctlarr]; : et
. SlﬂLlé?SI‘féan;aji;té by piedislili ostatni populaci, kdyby
nologii a
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omezovani zékony., Jinym piikiadem b

se rychle §ifi, a Ize ofekdvat, ¥e v budoucnu budoy tvorit hlav;
proud kfestanstv{ v USA (Reynolds a Tanner, 1995, 5. 8).

Wilson (1993, s. 163-185) se domnivy, se skupinovg selekg
vedla ke vzniku tzy. pious gene, j. ndboZenského genu. Mnohp
bozenskych fenomeény (ritudly,

stravovaci zvyky, slavent sv4tl
nema pHmy pozitivni dosledek i

y mohli byt mormonj, kg

» Ze skupinovi spolupréce ve sku

jichz hranice jsou volné a neostré (fuzzy),

zékladé dvou mechanism:

1. Mechanismus «~VYTovnavéni rozdilsg”;
Jadrem mechanismun »VYTOVNAVANT roxdi
princip, podle kierého se zdroje ziskané
vedlivé/rovnoméme rozdéli.

2. Mechanismus Lloferie o zdroje”;
Mechanismus

pindch, j
muzZe byt posilovina na

.loterie o zdroje” (resource Iotteries) spodivd
vtom, Ze v situacich, jejichZ ndsledky se nedaji pfedvidat, se
pouZije pro rozdéleni rizika principu nahody - napt. lovei
a vélednici , tahaji slamky” o to, kdo bude na nejrizikovéjsim
misté. Timto je mozné vysvétlit dobrovoinou obeaf jedine
skupinu neptibuznych. Rovnomeérng rozdéleni rizika
z altruistického chovéni zajisti kooperaci. Interakee mez
buznymi jedinci, ktef{ si tahaji slamku, je
dobrovoiné interakee meszi geneticky piib
Zajimavy je ndzor, 7e
nou balanci mezi egalitafskym kolektivismem a cugenickou meri-
tokracii, Odividne sobecké chovani, jako jsou diferenciace roli, sna-
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, ) . . . : ' x 7 tlak, ktery nazvall ; le této hy-

(4. bez pomoci skupiny). Neexistujf stabilni skupiny, ale ks o rately SpOl.ecenSkyfesahujici reciproni altrglsr_nxxs: Pogisté 2ot

doskop rychle se ménicich svazks zaloZenych na sobeckych " m je alt—rmsnfmvs Vp inkluzivni zdatnost majl nikoli eg é’hu tia
jmech otézy pak Dejvetsi kulturné podminénou) rovnov

teff naleznou urditou (téz

Jinymi slovy: Skupinovy vvber b mohl neutralizovat vliv in 5
v ; RIS , i & piirozené selekce, sexud

vidudiniho vybéru pouze za predpokladu, Ze generatni ¢ {
skupin by byly srovnatelné s generacnimi Casy jedinct, ve gk
pindch by pfevaovala pfibuzenskd plemenitba, jedinci by
zi skupinami témer nemigrovali a celd skupina by mohla za
nout se stejnou pravdépodobnosti jako kterykoli jeji glen.

ini selekce a metaselekce.

Zajimavy argument uvadi Ridley (2000, s. 198), ktery patif me:
odptirce existence skupinové selekce: ‘

Mdme instinktioni nduyk solidarizovat se s vigstns skupinou.
Jsme spoledensti. A predstivdme ~ a snad tomu ; vévime - Ze
jsme skupinové selektovant, Jingmi slovy, ldé o sobé rad tordf, Ze
stavéjl zdjem skupiny nad svllj vlastni zdjem, aby tim zakryli
skutecrost, Ze jsou pripraveni druhe opustit, jakmile z toho budou
mit uZitek. Kdyby to toti¥ otevtens priznali, ostgtni by se od nich
thned odvrdtili. ... Jsme extrémns spoleCenstur a skupinovi, nikoli
vdak skupinové selektovani.

Teoreticky spor zristane festé asi dlouho neroziesen. Jistym vo-

ditkem pro dalsi Gvahy na toto téma mohou byt dvé otazky:

1. Jak by vypadalo (lidské) chovani, pokud by individudlni selek-
ce byla jedinou evoluen{ sitou?

2. Jak by vypadalo (lidské) chovdnd, pokud by skupinovs selekce
byla jedinou evolucni sitou?

Se zajimavou teorif pfigel Knobloch (2601). Navrhuje jiny drah
skupinové selekce, ktery nezavisi na rozhodnuti zminéného sporu.
Tato hypotéza metaselelce ik, Ze organizované lidské skupiny vy-

o 8 Znaena fluidnost skupin je sice siinym argumentemn prot existenci skupinové se-
| . - o . o PR
i lekece, ale nesmi se zapominat na skuteénost, Ze naprosta vétsina evoluéni historie

; s
| lidstva se vyvijela v podminkdch, kdy byla fluidita skupin prakiicky nemosna. Dal- 2 Jsich moftivi, Zpracova-
,: $im tématem by mahia byt i memelicka analyza skupinového vybéru, Blackmoreo- S tvidudlni a skupinovou fitness e vedle’a dabb“lhem 2. gvdtové valky
: va (2001, s. 231) se domniva, Fe pravé memy mohou sniovat rozdily uvnitf skupi- i | 7 Dilema mezi individualni ?'gs feku Kaoni, D& se odehrdvd be On.cilm most. Fo-
|- ny a zvyfovat rozdily mezi skupinami a ze nibofenstyi jsou typicke mechanismy, : no v Boulleové knize Most pr nik ma za kol postavit Jap

] L icky dusto]
které zmensuji rozdily mezi jedinei uvnits skupiny a zvySujf jak rozdily mezi skupi- ] v Thajsku, kdy zajaty anghicky )

fezije, poékodi viak zajm
namd, tak i rychlost vymirdni celych skupin.

5 skupiny.
7 y svés
kud jej postavi, ma nadéj, ze pr




