Skromach: Vlada se snazi o destrukci pribézné
financovaného dichodového systému
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FOTO - Facebook Zdertika Skromacha

Nebezpecim diuchodové reformy, o niz mluvi koali¢ni vlada
Petra Fialy (ODS), je snaha vyvést z verejnych financi
penize, které jsou na dichody, do privatni sféry. To je
nebezpecné. V rozhovoru pro iportal.24.cz to uvedl byvaly
ministr prace a socialnich véci a mistopredseda Senatu za
CSSD Zdenék Skromach. Upozortiuje, Ze systém, ktery tu
mame, pirekonal vSechny rezimy a valky, neda se
vytunelovat ani vykrast, potirebuje jen urcité parametrické
zmeény.

Mame za sebou prezidentské volby, které provazela hodné
vyostrena kampan, a v nichz nakonec zvitézil general ve
vysluzbé Petr Pavel, podporovany vladni pétikoalici.
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S jakymi pocity jste sledoval kampan, ocekaval jste Pavlovo
vitézstvi?

Vysoka volebni icast ukazuje, ze prezidentské volby maji mezi
obcany uspéch a aktivuji je. Po obdobi Vaclava Havla, Vaclava Klause
a Milose Zemana prichazi nova generace politikti. Zklamalo mé, ze
politické strany, kromé ANO a SPD, nedokéazaly postavit své vlastni
kandidaty. Z tohoto pohledu se ukazuje, Ze dochazi k problému s
nasim ustavnim systémem, ktery je postaveny na zodpovédnosti
politickych stran. Naprosta vétSina kandidati byla mimo kontrolu
politickych stran, coz na jedné strané miize byt vhimano jako
pozitivni, na druhé stran€, vzhledem k tomu, zZe nemame
prezidentsky systém, je to takové zvlastni.

Pokud jde o kandidaty, osobné jsem vnimal jako pozitivni
kandidaturu predsedy odbort Josefa Streduly. Ten ale bohuzel prchl
jesté pred prvnim kolem voleb, coz neni zrovna nejlepsi vizitka pro
odbory ani pro levicové strany, které ho podporovaly. Pro mé osobné
byla naprosta vétsina kandidatt nevolitelna. Mozna to byli hodni
lidé, mozna byli Gspésni ve své profesi, ale mnozi nikdy nebyli ani

v zastupitelstvi obce, natoz aby v této zemi o nééem zasadnim
rozhodovali. TakZe nakonec to byl souboj mezi generalem a byvalym
premiérem, uspesnym podnikatelem, takze boj to byl zajimavy, ale
pro meé osobné nebylo dobré ani jedno ani druhé reSeni. Trosku mé
prekvapila nadSenost mnoha novinart a mnoha takzvané nezavislych
médii, ktera fandila jenom generalovi. Také mé prekvapuje neustalé
pouzivani terminu general. Petr Pavel kandidoval jako obcéan a

z tohoto pohledu by generalska funkce nemeéla byt viibec
zdtraznovana. Je divné, ze demokraticka média a demokraticti
predstavitelé politiky si neustéle hraji s pojmem general, coz je

v demokratickych zemich vzdycky jakasi vyzva k opatrnosti.

Byl jste piekvapeny postojem CSSD a jeji podporou
vladniho kandidata?
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Rozumél jsem podpore CSSD Josefa Streduly jako piedstavitele a
lidra odborii. Nepochopil jsem ale, proé¢ se CSSD angaZovala poté, co
Stredula odstoupil z voleb. V té chvili zadny z kandidatta
nereprezentoval politiku socidlni demokracie, a tudiz i z hlediska
oslovitelnosti budoucich voli¢ii jsem presvédcen o tom, Ze socialni
demokracie se uz viibec do prezidentské volby neméla zapojovat.
Nakonec i z hlediska soucasné situace, kdy je mimoparlamentni
stranou, takovato verejna a silna podpora predstavitelt socialni
demokracie podle mé strané uskodila. Volice, kteri volili Babise a
jsou potencionalnimi volici socidlni demokracie, bude soucasné
vedeni strany jen velmi tézko presvédcovat o tom, Ze by méli volit
socialni demokracii.

Jak byste ohodnotil postup vlady, pokud jde o pomoc lidem
i firmam v dobé energetické krize a vyrazného zdrazovani.
Je podle vas dostatecna, anebo souhlasite s vytkami
soucasné opozice, ze vlada pomaha malo a pozdé?

Vlada v podstaté nepomaha viibec, a kdyz, tak je to spis takova
pomoc nepomoc, coz se ukazuje v pomeérné pozdnim a vysokém
zastropovani cen energii. Zaroven v podstaté neexistuje zadna pomoc
firmam. Mzeme si to ukazat na prikladu nasich zemédélcii, kdy
cesky trh je zahlcen levnymi jablky z Polska, které Polaci nevyvezli
kviili sankcim do Ruska. Nase vlada v zasadé podporuje sankce, coz
je politické rozhodnuti, ale v tom pripadé by me€la jednoznacné
pomoct firmam, které na tato politicka rozhodnuti doplaceji. To
ceska vlada nede€la. Pokud jde napriklad o prijmy z DPH,

z pohonnych hmot a z energii, tak ty vlada vesele konzumuje v ramci
statniho rozpoctu, lepi tim rtizné diry a na druhé straneé rika, ze nema
penize pro seniory, pro rodiny s détmi apod. Na rozdil od jinych zemi
na zapad od nés, které penize, jeZ vyberou navic, sméruji do lidi, kteri
plati mimoradné dané kvili vysokym cendm energii a pohonnych
hmot. To se samozrejmé projevuje i ve sluzbach a ve vyrobcich. U nas
ta distribuce zpétné neni a vlada se jesté tvari, jakoby to byl n€jaky
milodar pro potrebné lidi.
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Ceska vlada je naprosto nezodpovédna, déla aktivistickou politiku a
hraje jakousi loutku na svétové arovni. Nakonec i ceské
predsednictvi, kde se pravé meéla zohlednit ta role stredné velké zemé
v ramci Evropské unie, ktera potrebuje zajistit pomoc svym firmam,
své ekonomice, tak se ukazalo jako naprosto nulové a bylo velkym
fiaskem.

V soucasné dobé se resi sloucéeni nizsich sazeb DPH na
jednu ve vysi 13 nebo 14 procent. Jak se na tento zamér
divate? Co to bude znamenat pro obyvatele?

Tyto zmény jdou na tkor lidi s nizsimi prijmy. SniZzené DPH se tyka
potravin, sluzeb, 1ékl, zdravotnictvi, kojenecké vyzivy, knih atd., to
vSechno chce tato vlada zdrazit, protoze jinak by nemeéla vyssi vynosy
z DPH. Jedina spravna cesta je progresivni zdanéni lidi s vysokymi
prijmy a stejné tak firem a nikoli obrat o penize lidi, rodiny s détmi a
seniory. To je Spatna cesta a bohuzel typicka pro tento typ vlady.

Vlada v programovém prohlaseni slibuje, Ze do konce
letoska predlozi »skute¢nou dichodovou reformu« k
nastaveni stabilni penzijni soustavy. Jednou ze zmén by
melo byt zvyseni véku odchodu do diichodu, a to az na 68
let. Co o tom soudite?

Pokud jde o zvySovani véku odchodu do diichodu, tak to probiha
priubézné neustale a bude probihat az do roku 2030, kdy bude
dosazeno véku 65 let a do roku 2036, kdy bude dosazeno véku 65 let
pro vSechny, jak pro muze, tak pro zeny i pro Zeny s détmi. Takze
navySovani véku odchodu do diichodu probiha uz v této dobé. A
pokud jde o vladni navrh, tak vlada opét lze, kdyz rika, Ze se to bude
tykat jenom lidi, kterym je do 40 let. To, co vlada podle mého nazoru
zamysli, je v podstaté odstropovat navySovani, které probiha ted.

Je to samozrejme zase neschopnost reSit situaci a nespravné
vyhodnoceni jednotlivych faktort. Vek doziti se v poslednich letech
zastavil, kviili covidu dochazi dokonce k jeho snizeni a z tohoto
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pohledu to nebezpeci véku tady nehraje takovou roli. Zaklad je
fungujici a silna ekonomika, a navic ¢esky diichodovy systém je velmi
stabilni. Casto se mluvi o tzv. Husakovych détech, coZ je takova urcita
mantra a zaminka, ale to bylo obdobi, kdy doslo k jednorazovému
narustu populace v pritbéhu dvou tri let, poté se to vsak zastavilo,
takze tady nic zdsadniho nehrozi. Bude tady urcity nabéh, ale potom
dojde k poklesu.

Spousta lidi mluvi o diichodové reformé, ale kdyz se zeptate
konkrétné, tak ty nazory se vyrazné lisi. Ten zamer je, a to se ukazalo
uz u predchozich pravicovych vlad, vyvést z verejnych financi penize,
které jsou na dichody, do privatni sféry. To je nebezpecné. Systém,
ktery tu mame, prekonal vSechny rezimy, valky a funguje dodnes.
Neda se vytunelovat, ned4 se vykrast, protoze to, co se vybere na
dtichody, tak se v daném roce vyplati. Je asi potteba d€lat priibézné
urcité parametrické zmeény, ale v zadném pripadé by nemelo dojit

k tomu, ze stat bude zajistovat néjaky minimalni diichod na Grovni
zivotniho minima a zbytek bude preveden do privatnich fonda. To je
samoziejmé vyhodné pro bohaté, ale pro lidi se strednimi a nizSimi
prijmy to bude naprosta katastrofa.

Jaké konkrétni zmeény je podle vas potrebné provést?

V této dobé je potreba dokoncit to, o ¢em se hovori uz dlouho. To
znamena u nékterych tézkych profesi by meli lidé odchazet do
dtichodu drive a firmy by mély za takovéto pracovniky odvadét vyssi
socialni pojisténi. Pokud jde o systém valorizace, tady jsem relativné
spokojeny, protoze minulé dvé vlady, v nichz byli i zastupci CSSD,
upravily valoriza¢ni systém, ktery zafungoval pravé v soucasné dobég,
kdy vylitla inflace. Momentalné povazuju za nejdulezitéjsi zabranit
negativnim zmeénam, jako je snaha snizit nebo zastavit valorizace
dichodu nebo vyvézt tyto penize ze systému. Pokud jde o valorizaci,
tak by asi mélo byt vice pridano do zakladu, aby lidé, kteri pobiraji
diichod, dostali jednu ¢astku stejné.
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Je potreba si uvédomit, Ze diichodovy systém je nastaveny tak, ze ti,
kteri maji nizsi prijmy, tak jejich diichod odpovida v zasadé
predchozim prijmiéim, takze nejvic na dichod doplaceji lidé, kteri
méli vysoké prijmy. Jejich Zivotni tiroven se samozrejme s diichodem
vyrazneé snizi, a ti se maji zajistit v riiznych pripojistovacich fondech.
To, co by mél ministr prace a vlada udélat, je zajistit, aby lidé od 55
let nahoru byli zvyhodnéni pri zaméstnavani a aby méli praci az do
dichodu.

Ten hlavni problém, ktery momentalné vidim, je, ze lidé od 55
nahoru vyhledavaji moznost invalidniho diichodu, nebo odchazeji do
predcasného dlichodu, coz je samozrejmé taky velky problém.
Neznamena to vsak, Ze jim to zakazu nebo jim to zneprijemnim. Je
potreba vytvorit takové podminky, aby je to motivovalo k tomu
pracovat, a dokonce pracovat i v dobé, kdy budou mit dichod,
protoze i to je pro ten systém prinos.

KdyzZ se vratime k tomu planovanému prodlouzeni véku
odchodu do diichodu, predpokladate, ze lidé se proti
takové zméné postavi podobné, jako je tomu nyni napriklad
ve Francii, anebo to prijmou s tim, Ze jinak to nejde?

Francouzsti odborari byli vidycky radikalnéjsi. My jsme si bohuzel
odvykli bojovat za sva prava a preneslo se to i do dnesni doby. Lidi si
musi uvédomit, Ze se musi za to, co chtéji, taky postavit. Jit
demonstrovat, tfeba i stavkovat a samozriejmé jit k volbam. Trosku
mé prekvapuje ten vladni slepenec, kdy tyto strany rikaly, ze
nebudou zvysSovat vék odchodu do diichodu a najednou prichaze;ji

s takovymto radikalnim navrhem. Divim se stranam, jako jsou Pirati,
lidovci a svym zptisobem i STAN, Ze se do takového hazardu poustéji,
protoze to samozrejmé povede k vyraznéjsi podpore levice a mozna,
ze vzniknou i nové subjekty, které budou mit Sanci, podobné jako
treba na Slovensku, se dostat do Parlamentu.
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Ve hre je také odebrani nebo snizeni 500korunového
prispévku za vychované dité, které od ledna dostava jeden
z rodici, vétsinou matky. Je takovy krok podle vas

v poradku?

V tuto chvili je diilezité, Ze ten prispévek byl zaveden. Podle mého
nazoru by bylo potreba upravit ten systém tak, aby tyto penize nebyly
vyplaceny z dichodovych pené€z, ale aby to byla socialni davka, kdyz
v podstaté socialni davkou je. Myslim, Ze zohlednit to, Ze rodiny maji
déti a vychovaji je, je spravné. Do budoucna by podle mé takovy
prispévek méli dostavat oba partneri, protoze prispévek jimi
vychovanych déti do systému zarucuje diichody i tém, kteri déti

z riznych divodi nemaji. Spis by bylo dobré mluvit o systému
valorizaci, protozZe i ta pétistovka ztraci na hodnoté. Snaha obrat
vétSinou Zeny diichodkyné o tento prispévek je ukazka farizejstvi
soucasné vlady. Pro meé osobneé je to neprijatelné.

Jakou diichodovou reformu lze podle vas od soucasného
kabinetu océekavat? Na co by se méli pristi duchodci
pripravit?

Nebezpeci vidim ve snaze o destrukei pribézné financovaného
diichodového systému vyvedenim pen€z z verejnych prostredkd.
Obavam se toho, co v minulosti prezentovali Kalousek, Drabek a
dalsi, a to je jasna snaha vyrazné snizit valorizace dichodd, to
znamena snizit zivotni troven diichodcti. Nakonec vsichni si
pamatujeme Kalouskovou valorizaci, kdy byly diichody valorizovany
asi 0 40 K¢ a myslim, Ze i to byl jeden z diivodii, proc¢ ta vlada padia.
Vérim, zZe pokud by chtéla néco podobného realizovat i tato vlada, tak
dlouho nevydrzi.

Co rikate celkoveé na soucasnou politickou scénu.

Z Poslanecké snémovny uplné vypadla levice, vladni
pétikoalice tam ma pohodlnou vétSinu a az na astavni
zmeény si muze prosadit v podstaté, co chce. Jak vidite dalsi
vyvoj ve spole¢nosti?
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Pokud jde o vladu, tak to seskupeni péti politickych stran, které bylo
zvoleno trosku skryté pod dvéma koalicemi, potom ale podle mého
nazoru neudstavné sestavili v Poslanecké snémovné misto dvou
poslaneckych klubt pét, je podle mé ukazkou néceho naprosto
neprijatelného. Myslim ale, Ze ted, kdy prijde na nepopuléarni véci,
miize dojit k rozkolu v koalici. Nakonec i preference ukazuji, ze
obzvlast ty mensi strany zacaly ztracet a nemusely by tam v pristich
volbach uz viibec byt.

Pokud jde o levici, nesouhlasil bych s tim, ze ve Snémovné neni
zastoupena. Obcan, ktery chodil volit socialni demokracii, dneska za
socialni demokracii povazuje ANO, ti radikalnéjsi za socialni
demokracii povazuji SPD. Strany, které programove prezentuji tyto
sméry, se vytratily, at uz to je CSSD nebo KSCM, Zeleni a dalsi.
Myslim si, Ze je chyba téchto stran, ze nedokazi presveédcit volice o
tom, Ze ony jsou skutec¢né schopné levicovou politiku prosazovat. Je
chybou, Ze nepochopily, ze jakoukoli politiku mtizou realizovat
jenom tehdy, kdyz budou mit podporu obcanii. Politika se da
realizovat pouze ve vladé, v opozici se o ni dd mluvit a mimo
Parlament je to viceméné jenom o vykrikovani.

Jana Dubnic¢kova

1 KOMENTAR

PRIDEJ KOMENTAR
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