Mohl Biden zabranit Rusku v invazi na Ukrajinu?
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Rusky viidce Vladimir Putin telegrafoval sviij plan zaatocit na

Ukrajinu dlouho predtim, nez zazné€l prvni vystrel. Proc tedy byla
reakce Zapadu tak postupna a neti¢inna? Proaktivnéjsi preventivni
opatreni pred ruskym Gtokem mohla zménit Putintiv kalkul.
Uplatnénim jednostranného omezeni a nevynucenych astupki
vyzvala Bidenova administrativa Rusko, aby otestovalo hranice své
bojovnosti.

Pocatec¢ni reakce Washingtonu byla formovana jeho obavou, ze Putin
pouzije jaderné zbrané. Bidenova administrativa , paralyzovana
moznosti jaderného Armagedonu , reagovala opatrné polovi¢nimi

opatrenimi.

Biden se hned na zacatku zavazal , ze jednotky NATO nebudou na
Ukrajiné bojovat. Sundat opci NATO ze stolu bylo zbyte¢né. Ukrajina
byla vybavena zbranémi z byvalych zemi VarSavské smlouvy, spiSe
nez nejmodernéjsimi zbranémi NATO. Stacilo to udrzet ruské sily na
uzdé, ale nestacilo je porazit. Biden doufal, Ze sankce odradi ruskou
agresi. Sankce vsak byly zavadény tak postupné, Ze Putin byl schopen
zmirnit jejich dopad na ruskou ekonomiku; Rusti oligarchové meéli
cas prevést sva aktiva do chranénych zemi, jako je Turecko. Nord
Stream 2, ktery prepravoval plyn do Némecka, fungoval na plny plyn,
dokud Rusko nezautodilo.
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Koren dnesniho konfliktu lze vysledovat v zavérecném komuniké ze
summitu NATO v Bukuresti v roce 2008 , ktery potvrdil, ze Ukrajina

jednoho dne vstoupi do NATO. Moznost spustit poplasné zvony v
Moskvé. Obavy se jesté zhorsily, kdyz protesty podporované USA na
kyjevském nameésti Majdan svrhly proruského premiéra Viktora
Janukovyce.

Ruské invaze a okupace Krymu nasledovala v roce 2014. Zapad
odpovédel nedcinnymi sankcemi. Tolerovani ruské agrese melo
vazné, dlouhodobé diisledky pro ukrajinsky lid, evropskou
bezpecnost a mezinarodni rad zaloZeny na pravidlech.

Spojenecti viidci se setkali na madridském summitu v cervnu 2022 a
nabidli Ukrajin€ bezpec¢nostni pomoc, véetné zabezpecené
komunikace, paliva, 1ékarského materialu, nepriistrelnych vesty,
zimniho oble¢eni, odminovaciho vybaveni a opatreni proti
chemickym a biologickym hrozbam. NATO vsak sviij Program
Partnerstvi pro mir (PfP) neurychlilo. NATO mohlo prohloubit
bezpecnostni spolupraci s Ukrajinou dodanim kvalitn€jsSich zbrani a
ziizenim vycvikovych zarizeni pro ukrajinské sily v blizkych zemich
NATO.

Washington prijal politiku prevadét pouze vybaveni, o kterém urcil,
ze Ukrajina skutecné potrebuje a mize si jej ponechat. Deset mésicti
po valce Spojené staty konec¢né schvalily prevod bojovych vozidel M-

2 Bradley pro pouZiti proti zakopanym ruskym pozicim. Presto
Pentagon odmita poslat Abramsovy tanky. Domniva se, ze sovétské
tanky T-72 v drzeni Ukrajiny jsou dostateéné.

Ukrajinsky ministr zahranici vyzval k dalsim smrticim atoénym
zbranim a potvrdil, Ze ,,doba tabu zbrani pominula“. V reakci na to
Spojené staty nakonec zmeénily kurs a tento tyden oznamily bali¢ek
vojenského vybaveni za 2,85 miliardy dolarti Ukrajin€, dodavajici ten
druh silnych ato¢nych zbrani, které predtim zadrzovaly, protoze
Ukrajina planuje na jare protiofenzivu proti Rusku.
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Na zacatku roku 2022 byla prvni transe bezpec¢nostni pomoci zcela
obranna. NATO poskytlo protitankové ostépy a protiletadlové strely
stinger. Jak vSak Rusko zintenzivnilo sviij itok, Spojené staty se
snazily dodat druzicovy raketovy odpalovaci systém HIMARS.
HIMARS mé€l velky vliv na bojisté, ale dorazil prilis pozdé na to, aby
odradil ruskou agresi.

NATO bylo od poc¢atku opatrné. Mohla rozmistit sily do prednich
statl, jako je Rumunsko. Jako tripwire proti ruské agresi by to
prokazalo rozhodnost a pripravenost. Preventivni nasazeni neni
bezprecedentni. Spojené staty vyslaly v 9o. letech do Makedonie
vojaky, aby zabranily Sifeni jugoslavské valky. Nedavno umistila
1200 vojaki z 1. armadni péesi divize v Polsku a Pobalti.

Jak Rusko zesililo své bezpilotni a raketové ttoky, NATO mohlo
vyhlasit bezletovou zénu nad Mariupolem nebo jinymi suzovanymi
meésty. Rozhodlo se vSak proti bezletové zoné v obave, ze by to
privedlo sily NATO do primého konfliktu s Ruskem.

Pentagon rozhodl, Ze zasobovani Ukrajiny stihacimi letouny F-16 a F-
35 bude eskalujici. Uprednostiiovala dodavky letadel jiz znAmym
ukrajinskym pilottim, jako jsou stihacky MiG-29 a pozemni Gto¢né
letouny Su-25. Plany na presun téchto zbranovych systémiu narazily
na zadrhel, kdyz Polsko, které mélo MiGy okamzité k dispozici,
pozadovalo, aby NATO nahradilo jejich letadla ze sovétské éry
nejmodernéjsimi valeénymi letouny NATO.

NATO mohlo poskytnout vice bezpilotnich letount k zastaveni
zasobovacich linek a zpomaleni presuni ruskych jednotek. Kromé
tureckého dronu Bayraktar TB2 mohly zapadni staty zajistit dodavku
droni ¢inské vyroby, které misto ozbrojenych droni Predator ziskaly
Saudska Arabie, Spojené arabské emiraty a Nigérie.

Pokud jde o kybernetickou valku, NATO mohlo preventivné jednat ve
shodé s civilnimi hackerskymi skupinami a znicit webové stranky
ruskych vladnich agentur, které vyrabe€ji vojenské komponenty a

3/5


https://nationalinterest.org/feature/war-ukraine-has-revolutionized-drone-warfare-206095

organizace, které jsou znamymi frontami ruského kybernetického
usili.

Presidleni milionti do Polska a dalSich frontovych statt bylo
predvidatelné. Pro¢ Spojené staty neocekavaly jejich prichod na
potraviny, 1éky a dal$i humanitarni prostredky? Premisténi
prostredkil by pomohlo vysidlenym a traumatizovanym Ukrajinctim.
Také by to vyslalo signal do Moskvy, Ze to Zapad s pomoci obétem
své agrese mysli vaznée.

Valecné zlociny byly predvidatelné. Pro¢ Spojené staty a koalice
ochotnych nezridily pro Ukrajinu tribunal pro vale¢né zlociny?
Tribunal mohl identifikovat Putina a Amy nacéelnika generalniho
stabu Gerasimova jako cile vysetrovani a stihani. Vyhlidka na
odpovédnost mohla ovlivnit Putintiv kalkul.

Predvidatelny byl i rusky ttok na ukrajinskou zemeéd€lskou
infrastrukturu. Aby se zabranilo globalni potravinové krizi, NATO
mohlo vyvinout plan a cestu pro vyvoz ukrajinského obili po sousi a
bezpeénymi cestami v Cerném mofi.

Pri zpétném pohledu mélo NATO mnoho moznosti, jak odstrasit
ruskou agresi nebo zmirnit jeji dopad na Ukrajinu. Mnoh4 z téchto
opatreni byla nakonec prijata, ale prisla prili§ pozdé na to, aby
odradila ruské rozhodnuti o invazi.

Bidenova administrativa si zaslouzi obrovské uznani za vybudovani
mnohonarodni koalice na obranu Ukrajiny. Pokud cht€l Putin oslabit
NATO, neuspél. Aliance se v reakci na akce Ruska objevila
jednotnéjsi a silnéjsi.

Velkou pochvalu si také zaslouzi tsili administrativy o podporu
dvoustranné domaci podpory bezpec¢nosti a finan¢ni pomoci. Boj
proti Rusku se tési podpore obou stran, i kdyz nové vedeni Kongresu
miiZe tento konsenzus ohrozit.
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Spojené staty vypracuji zpravu po akci, v niz zdirazni Gspéchy a
neuspéchy jejich reakce na ruskou invazi. Zprava o naslednych
akcich vyjmenuje zpiisoby, jakymi byla reakce USA silna, a zaroven
zdlirazni nevyrazna preventivni opatieni zameérena na odrazeni
Ruska od rozhodnuti zattocit.

David L. Phillips je reditelem programu pro budovani miru a lidska
prava na Kolumbijské univerzité. Za Clintonovy, Bushovy a
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zahranicni zalezitosti na ministerstvu zahranici.
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