Weaponizovana sociologie

) litterate.cz/weaponizovana-sociologie-kulturni-imprinting-kulturni-valky-normalizace-stigmatizace-overtonovo-okno-
doopravdy-a-zakon-zachovani-tolerance

Klara Samkova 8 ledna, 2023

Kulturni imprinting, kulturni valky, normalizace/stigmatizace, Overtonovo okno
doopravdy a Zakon zachovani tolerance

Omlouvam se, Ze v posledni dobé zapleveluju tento prostor, ale me to
zase prejde. Navic nyni jej zaplevelim cizim ¢lankem, prevzatym z
https://dfens-cz.com/weaponizovana-sociologie-kulturni-
imprinting-kulturni-valky-normalizace-stigmatizace-overtonovo-

okno-doopravdy-a-zakon-zachovani-tolerance/

Kdo je pan Jan Mrcasik netusim, ale z toho, co jsem nasla po webu z
jeho ¢lankit, nabyvam dojem, zZe ,lidi jsou® — jen o nich jaxi nevime ...
Clanek, na ktery odkazuji, povazuji za zcela zasadni a i kdyz jsem
néktera tvrzeni tam uvedena intuitivné sama také vycitila jako
spravna, toto je vynikajici shrnuti. Je to také cesta, kterou je nutno se
vydat. Uz dlouhou dobu a opakované tvrdim, zZe za dnesni Silenou
situaci mize tzv. ,pravice“, ktera naprosto neopravnéne vycita
neomarxistické jalové levici (je to viibec levice??) ze se vydala na
~pochod institucemi®. Ve skutec¢nosti pravice vyklidila tyto instituce
zcela dobrovolné, kdyz bylo pod jeji troven zabyvat se lidskymi pravy
(a pravem vsSeobecné€) a socialnimi aspekty zivota spole¢nosti.
Pravice ty instituce prosté vyklidila a klicky od kanclu hodila
arogantné na recepci na sttl, at si je vezme kdo chce. Tak si je levice
sebrala... Uvedeny ¢lanek pise to, co bych napsala ja — kdybych to
umela.

Weaponizovana sociologie: kulturni imprinting, kulturni valky

zachovani tolerance

Jan Mrcasik5.1.2023
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V minulém ¢lanku jsme Sli do hloubky Narativii, Prerdmovéani a
Spin doctoringu. To jsou vSak prevazneé politologické a PR metody s

kratkodobym téinkem. Nasobné nebezpeén€jsi je systematicka
weaponizovana sociologie, protoze ta dovede ovladnout celou
spoleénost a béhem 60 let ji prevratit naruby. Dnes se tedy diikladné
podivame na zakerné sociologické finty, o nichz témér nikdo na
pravici nema ani ponéti — a kdyz uz, vykladaji je s naprostym
nepochopenim na zakladé beletrie, dohadt a predsudkii. Najednou
zaéne mnoho spoleéenskych procest davat iplné jiny smysl — od
Pochodt Pride pres Overtonovo okno az po reklamy a masirku
symboly.

Weaponizovana sociologie — co levice brilantné ovlada, kdezto pravice
tomu rozumi asi jako neandrtalec palnym zbranim

Sociologie je systematicky-analyticky (nikoli striktné vzato védni)
obor, ke kterému je mozné pristupovat dvéma zpiisoby a podle toho
se v ném bud placat, nebo jej nesmirnée efektivné zneuzit.

Drtiva vétSina studentli sociologie se pouze snazi ,napravit svét” tim,
ze rozpitva lidskou spolecnost ve snaze najit Viniky. Néjaké
utladovatele ¢i tridni nepritele. Napriklad Wokisticka sociologie
sIntersekcionalismu®, ktera stratifikuje spolecnost do ,,zebricku
utlacovanosti“ podle kombinaci genderu, véku, narodnosti, orientace
atd., a Hamplova sociologie stratifikujici spole¢nost na byrokraticko-
NGOistickou vrstvu a vrstvu remeslniki a ,,vyrobct hodnot®, jsou
kvalitativné presné stejné aplikace sociologie — pouze z opaénych
stran barikady. Ditto Marxismus na strané jedné, ale i
Rothbardismus na strané druhé.

Mensina studentii sociologie je vSak schopna takového nadhledu, ze
dosahne na vyssi troven abstrakce. Jejich vychodisko neni ¢lenéni
lidské spolec¢nosti podle védomych voleb vzorku, jako napr.
politickych preferenci — nybrz naopak podle nejobecnéjsi

biologické podobnosti chovani navzdory jakékoli rozumové
skupinové (politické, tridni, nadbozenské, kmenové) prislusnosti. Diky

2/23


https://dfens-cz.com/nastroje-politickeho-pr-spin-doctoring-narativy-a-jejich-preramovani-a-podivuhodne-vstupy-do-valek/

tomu jsou i vzorce chovani platné obecné pro vSechny lidi urcitého
obecného okruhu bez ohledu na jejich politické a jiné preference. A
jediné proto mohou analyzu dovést az do ¢tvrtého kroku — Gspésné
identifikovat obecné platné vzorce a schémata, ktera umoznuji
ovéritelné uspésné predvidat budouci chovani... A tim je ovliviiovat a
manipulovat na strategické rovni.

V USA vymysleli adjektivum ,,weaponized® pro né€jaky ptivodné
bohuliby predmeét, ktery byl vSak zakerné zneuzit jako zbran. I
sociologie se da takto zneuzit — ale pravice a konzervativci to nedélaji
a neumi. Sociologii prevazné opovrhuji a ignoruji ji coby ,humanitni
pavedu®, nebo ji prinejlepsim pouzivaji jen povrchné pro nalezeni
tridniho nepritele. V nejhorsim pripadé si pak domysli a sami
vymysli, co mohou ,nepratelské sociologické terminy“ znamenat,
¢imz sami sebe efektivné zmatou.

Existuje vSak skupina prevazné liberalti/progresivei levicového
ptivodu, kteri maji vystudované humanitni obory a zvladaji
weaponizovanou sociologii — ale maji hereticky radi zbrané€ stejné,
jako konzervativni pravice. TakZe na zbranovy lobbing a PR aplikuji
svou tajnou trumfovou kartu — a konzervativci najednou v Soku na
velmi jednoduchém a tedy nazorném prikladu vidi, jak vSechny ty
metody funguji. Publikuji na substacku OpenSourceDefense a je to
opravdu ,,0¢i otevirajici“ ¢teni, od kterého se da odpichnout k
dal$imu vyzkumu.

Kulturni v§tépovani: nerozhoduje co si myslite, nybrz jak vas na zakladé
podsunutych vnéjSich znakl vnima vétsina

I na tomto serveru kdysi probéhla debata, jak funguji reklamy.
Zdanlivé ,zasvéceni® vysvétlovali, Ze reklamy ptisobi na emoce —
propoji dobré emoce s urcitou znackou, takze v obchodé po ni ¢lovek
sahne v regalu, aniz by védél proc. To je ovSem jen jedna sociologicka
teorie — kterou popularizoval seridl Mad Men o fiktivni reklamni
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agenture, vysilany v letech 2007-15. Pokud si myslite, ze reklamky
vam odhali své triky v serialu, nebo ze vam televize odhali podstatu
fungovani svéta, mozna byste se nad sebou méli zamyslet.

Psychologickych mechanismii reklamy totiz existuje cela rada a zde
jsou popsané. Ovsem presah do sociologie ma (asi?) jen jeden, zato z

nejdilezitéjSich — kulturni stépovani (cultural imprinting). Budu
citovat, protoze nemohu vysvétlit weaponizovanou sociologii 1épe,
nez sociolog:

Kulturni vstépovani je mechanismus, kdy se reklama nesnazi ovlivnit co si myslite jako
jedinec.

Namisto toho zméni v§eobecny kulturni vyznam — coz v disledku zméni to, jak vas hodnoti
ostatni, kdyz pouzivate produkt.

Kdyz pijete pivo Corona nebo Heineken nebo Budweiser, néco to o vas ,,vypovida“. Ale vy
to nemuzete ovlivnit; prosté to je soucast svéta, protoze to Sirsi kultufe spolecnosti vtiskla
reklamni kampan. Vy si mizete jen vybrat, jestli se chcete s timto vSeobecnym vnimanim
ztotoznit [v oCich ostatnich], nebo nikoli.

Samoziejmé, ze kulturni vs§tépovani funguje lépe na nékteré produkty nez na jiné. Co ,,0 vas
produkt fika* je relevantni jen tehdy, kdyZz si vas s nim v§imnou jini lidé — tzn. kdyz je ve
hie spolecenské nebo kulturni signalizovani. (...) Reklamni kampan do vSech zaseje
zéakladni obraz ¢i vzkaz — a potom uz jen ¢eka.

Nikoli na to, ze by vas mozek ovladla n¢jaka iracionalni pozitivni emoce spjata s produktem
—nybrz na to, az vas chca nechca porazi vase vlastni socialni instinkty. Az se rozhodnete
pouzit (nebo naopak nepouzivat) produkt kvili tomu, zda je vam piijemné, jaky kulturni
signal jeho znacka vysild k vasemu okoli.

Tim kulturni v§tépovani spoléhd na sociologicky princip obecného povédomi. Aby se néco

stalo obecnou danosti v urcité skuping, nestaci aby to vSichni znali. VSichni musi také védét,

ze vsichni ostatni to znaji — a ze védet, ze ostatni védi, Ze ostatni védi — atd.

Presné na to jsem, aniz bych ovsem tehdy znal nebo umél popsat
exaktni sociologicky mechanismus, narazel ve svém starsim ¢lanku
o diskreditaci opozice typu ,,nikdo nechce byt ve skupiné s
magorem/nechutnym/neprijatelnym®. Dokonalou ukazkou

kulturniho imprintingu na materialnim produktu v é¢eském
kulturnim prostredi je znacka ,, Thor Steinar“. Soustavnym
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pouzivanim médii v jednoznaéném narativu bylo polozZeno rovnitko
mezi oble¢enim této znacky a nacka. A protoze ,,vSichni vi, zZe vSichni
vi, ze TS je nacistické obleceni“, plynou z toho dvé véci:

1. Kazdy nacista vi, Ze pokud se chce verejné prihlasit ke své
skupiné, obleceni TS zaruci kyzeny efekt

2. Kazdy ne-nacista naopak vi, Ze nesmi nosit oblec¢eni T'S, protoze
by jej okoli vnimalo a trestalo jako nacka — bez ohledu na to, zda
jim skutecné je nebo ne, a dokonce mozna i trestnépravné

Produkty jsou vSak primitivni troven reklamy. Kulturni imprinting
funguje i v oblasti myslenek a ideologii, a zde je daleko dilezitéjsi a
vice weaponizovany. Typickym prikladem takového ideologického
kulturniho vStépovani je ,,nenavist“ k sexuadlnim mensinam. Kulturni
levici se podarilo systematickym kulturnim vstépovanim o
,nenavistném projevu plodicim nenavistné utoky*

uspeésne vstepit celospolecenské obecné povédomi, ze at s tim
souhlasite nebo ne, ,,vSichni védi, ze vSichni veédi“, ze kdo nesouhlasi
s LGBT, ten tidajné ,,nenavidi“ LGBT. A Ze kdo nenavidi LGBT, ten je
chce mladit a vrazdit. ProtoZe to ukazuje TV a filmova produkce o
zlych americkych redneckach s brokovnici a transparentem ,,Biih
nenavidi homosexualy“... A protoze to média nezapomenou diikladné
tydny rozpitvavat u jakéhokoli Sileného strelce ¢i jiného vraha
homosexualt, i kdyby vrazdil v poslednim zapadakové na opacném
konci svéta.
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Kulturni imprinting

Nezalezi, zda asociaci verite vy.
Zalezi jen, zda ji veri vase okoli.
A vy verite, ze to okoli ji veri.


https://dfens-cz.com/wp-content/uploads/2023/01/kulturni-imprinting.jpg

Nezalezi, zda vy vite, Ze je to nesmysl. ProtoZe nejde o vas, nybrz o
Sirsi okoli — vSechny vase vazby rodinné, osobni i ekonomické. Védi i
oni, Ze je to nesmysl? Vsadite si na to svou reputaci, kariéru,
existenci? Vzdyt vite, Ze kulturné automaticka reakce na podezreni,
ze patrite k n€jaké zavrzenihodné skupiné, je — distancovat se od vas,
pomluvit vas, prestat s vami obchodovat, dat vim padaka z prace. To
je velmi silna motivace, aby kazdy ¢len spoleénosti drzel linii bez
ohledu na to, co si o takovych asociacich skute¢né mysli. Prosté Cisté
z pudu sebezachovy.

Tento mechanismus je tak silny, Ze dohnal a porazil i lidovce Jurecku
a katolika Fischera, kteri se pritom snazi o sociologicky ,,PR-maxing*
v radach konzervativnich tudiz by jim progresivni levice cisté
volebné-preferencné mela byt dokonale ukradena. Jenze spolecenské
stigma a vyclenéni, zptisobené ,,prihlasenim se k nevhodnému
produktu®, bylo natolik silné, ze pred nim Jurecka

naopak kapituloval bez ohledu na to, Ze to jeho volebnim
preferencim u cilové skupiny ublizilo, a Fischer se omlouval (ikdyz
uplné zpét to nevzal)! Takto nechutné i¢inné funguje

,weaponizovana sociologie“ kulturniho vstépovani.

Prave tento mechanismus vysveétluje, proc¢ rada politikt viditelné
hlasuje proti svym voli¢im bez ohledu na volebni ztraty. Jisté, dilem
se spoléhaji, ze voli¢ do voleb zapomene. Ale dilem jde o to, ze pokud
vam kvili ostrakizaci zptisobené kulturnim vstépovanim metaforicky
re¢eno ani ve snémovnim Obcerstveni neprodaji pivo — i budouci
volebni vysledky jdou bokem. A jako jedinec s tim nezmiizete nic —
ne pokud vam spolecenska stigmatizace neni iplné ukradena a nejste
existenéné i medialné sobéstacni a tim odolni proti ,,Cancellingu®,
jako to poprvé v historii obratil ve sviij prospéch Trump a nyni se tim
inspirovali dalsi, schopné;jsi politici.

(I ke kulturnimu imprintingu jsem se dostal jen skrze sociology z
OSD...)
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Overtonovo okno: zadné spiknuti, nybrz popis zmény hodnot napfic
spolec¢nosti

Pravice vSech typt se obcas ozene ,,Overtonovym oknem® jako
néjakou d’abelskou metodou, kterou zli mocni ovladaji svét. Pohrichu
jsem drive byl jednim z nich, a zaroven znam koren toho vseho: je
jim (velmi zajimavy a ¢tivy) roman ,,The Overton window“ od Glenna
Becka z zanru ,fakce“ (fiktivni pribéh nazorné ilustrujici faktické
skutecnosti), jehoz zapletkou je instalace totality v USA d'abelskou
PR agenturou. Nic vS§ak nemiize byt dale od pravdy a pochopeni
skutecnosti Overtonova okna. VSechny jeho na pravici popularni
udajné popisy, jakym jsem sam drive véril, v popredi s ,,ukazkou
legalizace kanibalismu*“, jsou ve skute¢nosti popisem PR

manipulaénich technik, jak destigmatizovat a normalizovat néjaké
nazory. To vSak neni totéz, co Overtonovo okno — jen to ze znalosti
Overtonovy teorie vychazi. Prakticky vzato jsou to obycejné Spiny,
Narativy a jejich preramovéni.

Teorie Overtonova okna je pouhym suchym konstatovanim
,sociologického prirodniho zakonu“. Ve zkratce riké, ze jakakoli
myslenka, politika nebo hodnota se miize nachazet v riiznych bodech
na skale od ,,nemyslitelného” pres ,radikalni®, ,prijatelné®,
,povazované za rozumné“, ,popularni® a ,prijatou politiku“. To by
samo o sobé bylo noSeni drivi do lesa — pointa pana Overtona vSak
byla, Ze ,politici neposouvaji okno prijatelného, politici jsou
Oknem prijatelného ovladani,. Tzn. jak rikaji sociologové a jiz
90 let aplikuji kulturni marxisté — ,kultura ovlada politiku, nikoli
politici kulturu®.

Daleko zasadnéjsi je vSak dalsi sociologicky vyzkum, ktery se od
Overtonovy skaly odrazil. Ten zacal analyzovat obecné vzorce, jak
lidska spole¢nost méni sviij postoj k tabuizovanym témattim. Z toho
vzesSel naprosto klicovy empiricky poznatek, se kterym stary pan
Overton nepodital. Overton si totiz pivodné myslel, ze okno
prijatelného se rozsiruje — kdezto empirie ukazuje, Ze je to presné
naopak.

8/23


https://informnapalm.org/cz/technologie-overtonova-okna/
https://dfens-cz.com/nastroje-politickeho-pr-spin-doctoring-narativy-a-jejich-preramovani-a-podivuhodne-vstupy-do-valek/

Podobné, jako plati prirodni zdkony Zachovani energie a Zachovani
hmoty, plati i spolecensky zakon ,,Zachovani miry tolerance®.
Overtonovo okno tolerance se tedy nerozsiruje — ono se presouva,
takze o kolik tolerance na jedné strané prida, o tolik
tolerance musi naopak ubrat na strané druhé. V praxi to
vystihuje tento diagram:

OVERTONOVO OKNO
JAKO ZAKON ZACHOVANI

TOLERANCE
DOSAVADNI | .,
POKROK

STATUS QUO

akc .politika nemyslitelné

popularni radikalni

rozumné prijatelne
~ phijatelné rozumné a

radikalni popularni

nemyslitelné akc .politika

Minimalné v otazce moralné-politickych hodnot tedy Overtonovo
okno vlastné predstavuje dvé skaly opacného vektoru. Jednu pro
ptivodné stigmatizovanou a nyni normalizovanou hodnotu, tzn.
utociciho vyzyvatele. A jednu pro jeji ptivodné normalizovanou a
nyni stigmatizovanou antitezi — obhéajce statusu quo. Slyseli jste
nékdy heslo ,,zadnou toleranci netoleranci“? To je uéebnicova pozice
Overtonova okna posunutého na opaénou stranu dosavadni skaly.

Ukazkovy priklad je napt. homosexualni styk. Pivodné Slo o
naprosto spolecensky stigmatizovanou i kriminalizovanou ideu — tzn.
na Overtonoveé Skale ,nemyslitelné“. Odporovat takovym napadim
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bylo zcela kulturné samoziejmé a naopak zakazovat homosexualni
styk byla vSeobecné schvalovana ,popularni politika“, proti které si
nikdo nedovolil vystoupit. Teze a antiteze tedy staly na opacnych
koncich Overtonovy skaly.

Béhem pouhych 60 let se vSak pozice zcela prohodily: dnes je v
takové Velké Britanii kulturené zcela samozrejmé uznavat,
podporovat a chranit homosexualni styky, ba propagovat je — kdezto
jakakoli kritika LGBT je spolec¢ensky absolutné netolerovana a
okamzité entuziasticky trestané represivnimi organy, a to dokonce
nejen za otevirenou kritiku, ale dokonce i za samotné implicitni,
avSak pasivni neschvalovani.

Empiricky takovy posun Overtonova okna obéma osami,
zdokumentovany napri¢ historii, vypada takto:

Spoleéensky postoj k homosexualnimu styku
Ptipadova studie: Upiny posun Overtonova okna v Britanii

Proti Pro
I akaOlltlka nemyslitelné 15633 populdmi zédkaz PRO
popularni radikalni 1954 Wolfendenova komise doporuéuje toleranci PRO
rozumné pﬁjatemé 1967 Zakon dekriminalizuje PRO v soukromi
pﬁjatelné rozumné 1970-1990 Nestabilni balanc tolerance jak PRO, tak PROT| zaroven
radikalni popularni 2005 Registrované part. PRO, stigmatizace PROTI coby "nenavisti"
r o 2014 Legalni uznani a viadni podpora PRO, viadni boj vugi PROTI
I nemyslltelné akc-p0||t|ka I 2021 fakticky zakaz PROTI (zatykani za pouhy vefejny nesouhlas)

Opét zdtiraznuji — Overtonovo okno neni nastroj tohoto posunu.
Nastrojem posunu byly primarné techniky Narativii (o utlaku),
Normalizace expozici a stigmatizace. Overtonovo okno pouze suse
konstatuje, jaky byl postoj verejnosti ve které fazi ptisobeni
revolucnich ,,sil pokroku® a ve kterém roce ,sily statusu quo®
prohraly.

Bylo by samozrejmé hezké, kdyby se zastanci obou po6li dokazali
navzajem skutecné tolerovat, tzn. snaset ackoli spolu kategoricky
nesouhlasi. Jenze takové ekvilibrium je vysoce nestabilni a
sociologicky nemozné, pokud pfijde na otazky vnimani moralnich
postoji. Vétsina lidi totiz neni schopna snéset, tzn. tolerovat,
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existenci néceho, co vnima jako moralni zlo — ,,Zlu se musi uéinit
pritrz!“ Heslo ,Zij a nechej zZit“ se v podobé ,,zij a nechej zit i Zlo“
pochopitelné nemiize uchopit. Proto se nestabilni ekvilibrium zcela
prirozené musi vychylit jednim smérem ke stigmatizaci ¢i represi
nékterého z poli. Jedina otazka pak je, jak daleko az — a to je funkce
spoleéenské vyspélosti.

,Liberalni demokracie“ totiz drive (ca. pred 30 lety) znamenala prave
to, Ze Overtonovu oknu je dovoleno se vychylit maximalné ke
spolecenské stigmatizaci, avSak nikoli dale k Neprijatelnosti. Tzn. ani
k lyncovani, ani ke statni diskriminaci, natoz ke statni represi. Tzn. at
jiz ve ,valce o pricku Overtona“ prohraje libovolna strana,
neznamena to jeji zakaz a likvidaci, protoze ,osvicen liberalni
demokracie“ tomu nedovoli zajit tak daleko.

Byla to reakce na hriizy 20. stoleti — nejen na nacistickou genocidu
7idd, ale i na Orwellovy, Hemingwayovy a SolZzenicynovy popisy
ukrutnosti pachanych jejich socialistickymi a komunistickymi
protejsky. VSem, kteri méli alespon trochu nadhledu totiz bylo jasné,
ze v pozici vitéze se k porazenym zvérsky chovali vyznavaci vSech
politickych presvédceni... Takze vlastné uplné kazdému perspektivné
hrozi, Zze se miize stat pristi utlacovanou mensinou.

Z této premisy pak racionalné logicky plynulo, Ze je pudem
sebezachovy nastavit hranice tak, ze Zddna mensina bez ohledu na
neoblibenost nesmi byt utladovana nesnesiteln€, natoz existencné.
Jenze samotny tento princip byl nestabilnim ekvilibriem, takze bez
systematické obrany vSech znesvarenych p6lii nemohl prezit déle,
nez prave par desitek let... Termin ziistal, ale jeho obsah byl zcela
vyprazdnén a nahrazen opa¢nym — totalni dominanci v minulosti
utlacovanych mensin a Overtonovskou Neprijatelosti a represi proti
jejich protipolu.

Zakon Zachovéani spolecenské tolerance plati univerzalné ve vSem.
Jeden protipol Overtona bylo vSeobecné prijatelné nicit prirodu a
smrdét z komini naprosto Silenymi a toxickymi emisemi — druhy
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protipdl je zakazat kazdou sebemensi emisi, kterou nikdo ani
nepociti, ovSem da se citlivym mérakem zjistit. Od extrému k
extrému a mezi tim Overtonovsky posun okna a revoluce.

Jeden extrém bylo faktické vynucovani rodiny, kde kdo ve
Stredoveéku nebyl v manzelstvi a nemeél déti, byl podezrely a
ostrakizovany — druhy extrém je dnesni hnuti Extinction, které se
snazi fakticky zakazat mit déti kviili zachrané klimatu. A mezi tim
Overtonovsky posun okna a revoluce.

Jeden extrém bylo neformalné, ale spolecensky povinné vyznavani
nabozenstvi (nevira nebyla trestana statni moci, ale ,,cancellingem*
spolecenské exkomunikace, tzn. diskriminace) — druhy extrém byla

maximalni persekuce a zakazovani cirkvi, jaka jesté komunistickému,

nacistickému, maoistickému rezimu a nyni wokistiim prosla bez
nezadouciho néasledku tniku cirkvi do naprosté ilegality a tedy ztraty
kontroly. A mezi tim Overtonovsky posun okna a par desitek let
nestabilniho ekvilibria, kdy se vérici a nevérici navzajem doopravdy
tolerovali. (Toto okno vzajemné tolerance bylo asi ze vSech
Overtonovych $kal nejdelsi a nejméné nestabilni — i vzhledem k
absolutni velikosti a ¢lenské stabilité dotcenych skupin.)

Kulturni Valka: nikoli plamenné projevy politikl, nybrz vSudypritomna
sociologie Normalizace vs. Stigmatizace

Termin ,kulturni valka“ ma, na prvni pohled, negativni konotaci.
Nikdo rozumny a normalni nechce byt ve valce. ZAdny uméteny
majitel serveru nechce, aby mu inteligentni debaty degenerovaly do
zabomysSich valek nesmiritelnych vykri¢niki, osoceni a emoci. A
proto kdyz se rekne ,kulturni valka“, provinéni stredoevropan to
nezna viibec a zacne si vymyslet, co by to asi mohlo znamenat — a
konzervativec znaly a hrozici se zaocednského vyvoje, progresivismu
a wokismu si predstavi brutalni ,kulturni ob¢anskou valku“
Konzervativcl o preziti proti represi Woke Progresivc.

Jenze to je iplné mimo.
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Kulturni valka je sociologicky terminus technicus pro
vSudypritomny, vSeobecny a nezastavitelny mechanismus, jakym se v
lidské spole¢nosti méni hodnoty. A hodnotami rozumime jednak
psan4, ale hlavné nepsana pravidla co je Spatné a co dobre. Na stopu
me privedl tento brutalné uprimny citat od sociologii z OSD:

Kdy?z jsou lidé zapojeni v kulturni valce ohledné toho, co by mélo byt normalizovano vs.
stigmatizovano, jediné co se pocita je nabrat body kde se jen da. Je Gpln¢ jedno, zda je
vitézstvi logicky koherentni — a popravdé zaobirat se rozumnosti a pfimétenosti vasich

pozadavkl je jednoznaény recept na prohru.

Protoze zatimco jste jako Platon zalezly v jeskyni a vymyslite perfektni Zakon,
vaSe protistrana bud’ Normalizuje sebe sama k unikové rychlosti, nebo Stigmatizuje
vas az do vymfieni. Jakmile se jedno z toho stane, vyhrali oni a debata navéky skondila.

Kultura fidi politiku, nikoli naopak.

Wow. Najednou mi to doslo. Dohledal jsem si historii pochodii Gay
Pride — a jisté, je to tak. Rada lidi tu krouti hlavou, jaky ma smysl
poradat ,Gay pride pochody“ v CR, kde homosexuéaly nikdo
neutlacuje a dokonce sami organizatori to museji verejné uznavat.
Rada lidi se zd4nlivé racionalné (matfyzak Urza apod.) rozéiluje, co
ma co kdo byt ,,hrdy“ na to, Ze je homo/heterosexual. Rada politicky
nekorektnich muzi si jesté dovoli rict, ze doma at si dé€laji co chtéji —
ale pro¢ se musi exhibovat s francouzskymi polibky na verejnosti
jako Husék s Breznévem? To vSechno naprosto nechape a miji pointu
(tzn. je weaponizovanou sociologii nevédomky manipulovano a
prohrava).

Pochody Pride zacal poradat aktivisticky spolek z hospody
homosexualnich aktivisti Stonewall Inn (to jméno si mmch.
zapamatujte — dnes je Stonewall extrémné vlivna lobbisticka
organizace, ktera mj. kompletné ovlada reportovani v BBC o agendé
LGBT) s tim, Ze ,za nezajmu kolemjdoucich pochodovali 50
méstskych blokii, pricemz pocet ucastniki zabral 15 bloki celou Sitku
ulice®. Toliko tehdejsi tisk — realné pry pochodovalo ca. 2000 lidi.
Jenze ackoli to kolemjdouci nezajimalo, v§Simli si toho. Podvédome si
z toho odnesli dojem:
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Aha, homosexualil tu pochoduji tisice, a nijak se za to nestydi, a nikdo proti nim nezasahuje.

Asi to neni tak nenormalni, jak jsme si mysleli.

Tim dochazi k posunu Overtonova okna: pokud se k doposud
,~Nemyslitelnému® ¢i ,,Radikalnimu® verejné hlasi velka masa lidi, a
nikdo proti nim nezasahuje... Tak to oc¢ividné nemize byt az tak
yJradikalni®!

Kulturni valky o normalizaci/stigmatizaci

Kdyz se k tomu hlasi tolik lidi verejne,
Potom to asi neni nenormalni, nybrz normalni
i " ._:.: . |

e

© Mario Tama/Gatly Images 05

Pokud je to normalni, radé&ji pljdu s davem
A nebudu Cerit vodu vystupovanim proti

Opakujte desetkrat, stokrat, tisickrat na rtiznych mistech a
kazdorocéné. Klidné i s témi samymi tc¢astniky, kteri si zajedou na
dalsi pochod. A v myslich v€tsSiny Normalizujete poZadovany stav.
Plati pritom sociologické pravidlo, Ze:
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Normalizace zpusobuje toleranci, protoze vétsina lidi
nepujde proti spolecenské Normé — at si o ni osobné
mysli cokoli.

A ted to teprve dostava ty grady. Paralelné funguje Overtonovo okno.
Pokud tedy pochody zptisobuji Normalizaci a ta zptisobuje Toleranci
néceho, co predtim bylo Stigmatizované... Potom, jak zdokumentoval
Overton, stejnou mérou zacne zpiisobovat netoleranci té predvcerejsi
Stigmatizace.

Pochody Pride vsak byly realné jen vyvrcholeni predchozich
systematickych snah o normalizaci. V roce 1948 a 53 totiz jisty Alfred
Kinsey vydal dvé zdanlive védecké ,zpravy“, ve kterych tvrdil, ze
vSechny spoleéenské normy jsou fake a Americ¢ané jsou ve
skutecnosti nesmirné€ promiskuitni a s obrovskym mnozstvim
homosexualt. Pozde€ji bylo zdokumentovano, ze Kinsey ¢ast zpravy
prosté vyfabuloval, dalsi ¢ast zalozil na statisticky zcela
nevypovidajicim vzorku (z 5000 respondentii bylo 1400 odsouzenych
sexualnich delikventti, 200 prostitutii a 25% véznii), a dokonce i
platil trestanctim a pedofiltim, aby znasilniovali déti az po kojence,
aby uspokojil svou vySinutou teorii o ,orgasmech déti“ — neslavné
proslulé Tabulky 31 a 34 Kinseyho zpravy obsahovaly tdaje o
y,manualneé ¢i oralné vyvolaném orgasmu“ bezmala 300 déti az po
pétimésic¢nich kojence:
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TIME
INVOLVED

AGE

NO. OF
ORGASMS

TIME
INVOLVED

?

1 hr.
38 min,

9 min.
65 min.

2 min,

5 min,
10 hr.
24 hr.

3 hr.
2 hr.
68 min.
52 min.
24 br.

11 yr.
11 yr.
12 yT.
12 yr.
12 yr.
12 yr.
13 yr.
13 yr.
13 yr-

13 yr.

14 yT.

11
19
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1 hr.

1 hr.

3 hr,

3 min.

2 hr,

2 hr.

1 bhr.
24 min.
2% hr.

8 br,
70 sec.

g hr.
24 hr.

4 br.,

Table 34. Examples of multiple orgasm in pre-adolescent males

Some instances of higher frequencies.

Jenze jak se shodnou vSechny historické a sociologické anéaly, ve své
dobé Kinseyho zprava zafungovalo jako spolecenskd bomba, ktera
velmi vyrazné pomohla Normalizaci uvolnénych sexualnich mravt a
riznych sexualnich odchylek a likvidaci dosavadnich kulturnich

hodnot.

Spolec¢nost si rekla ,,aha, tak normalni je to, co rika Kinsey*
— a zménila své chovani smérem ke vnimané normalité bez
ohledu na to, zda byla pravdiva ¢i nikoli.

To je to, na co se odkazuji pravicoveé popularni popisy ,,Overtonova
okna“ — popisuji Normalizaci a s OO si ji pletou.

V ,Hluboké sociologii®, ve weaponizované sociologii, je prosté
vSechno se v§im propojené — protoze tak funguji lidské mozky a

lidska spolecenstvi.

V byvalém Ceskoslovensku je samoziejmé slovo ,Normalizace®
neodmyslitelné spjata s procesem od roku 1969 dale. V naSem
kontextu zde ale soudruzi projevili prekvapivy cit pro sociologii,
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protoze pracovali presné v duchu Kulturnich valek: ,,uvnitr si mysli
co chces, ale navenek budes jasavé souhlasit s Normou sovétské
okupace a tim ji zabetonovavat u celé spole¢nosti jako Danost — a
naopak zuriveé Stigmatizovat kohokoli, kdo je proti ni.*

A v éem si myslite, Ze spocivaji dopravné-sabotazni akce Auto*Matu
apod.? Snazi se Normalizovat napri¢ Overtonovym oknem tak
daleko, aby tim stigmatizovali pouzivani auta do té miry, ze se jej lidé
kviili nasledkiim Kulturniho imprintingu vzdaji.

Nezustanime ale u prikladu progresivni ¢i bolSevické levice. Narozdil
od naptiklad kulturniho imprintingu jsou ,,pochody pro normalizaci
nééeho® néco, co mize realné vyuzit i protistrana. Takovy pochod, to
je totiz ukazkova PR kategorie ,,punching above their own weight®,
tzn. PR obraz disproporc¢ni realnému absolutnimu poétu a financim.
A naSe zemé je zarnym prikladem.

Totiz, komunisté tu 40 let stigmatizovali kfestanské (a samozrejmé i
jiné) cirkve, a o néco krat$i dobu i Zidy, pardon, vlastné tedy
,sionisty“. V 9o. letech vsak nékdo z Konzervativei, asi ekumenicka
rada cirkvi, zacal poradat tzv. Pochod pro Jezise. Ucastily se prvni
ro¢niky az destitisice vericich, kteri prosli v jednom dlouhém houfu
Prahou, zpivali ptritom atd. Tehdy mi vrtalo hlavou — jaky je smysl té
akce? Presvédcovani nevericich asi dost tézko, nevypadalo to Ze by se
nékdo zastavoval, nebo byl viibec prostor na rozhovor ¢i debatu —
,karavana Sla dal“. Ale s odstupem takika 30 let a znalosti sociologie
to najednou zapadne do sebe.

Bolsevickou propagandu, stigmatizujici zZe ,krestanstvi je jen pro
hlupéky, Vatikance a zbyva uz opravdu jen poslednich par babicek
nad hrobem® velmi tcinné jen svym vyskytem pohibil Pochod
destitisicti krestanii vSech vékovych skupin, cirkvi a denominaci,
obleceni a profesi — i mladé rodiny s détmi, i manaZzeti v drahych
oblecich. Protoze jen tim, Ze se ukazali ve velkych poctech, se sami
Normalizovali — samozrejmeé ne jako ,Popularni politika“, ale jako
,Prijatelné®. 40 let komunistické stigmatizace do , Neprijatelnosti®
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bylo t¢inné demontovano. OvSem — vSeho do ¢asu. Nedavno néjaky
katolik usporadal ,,Pochod pro Jezise a za normalni rodinu“ vzapéti
po Prague Pride a nafasoval takovou stigmatizac¢ni kampan, ze by se i
bolSevické Kavci hory rdély zavisti.

Jesté uspésnejsi z hlediska ,,punching above the weight“ byla ale
Normalizace pozitivniho vniméani Izraele. Od roku zfejmé 2003 se v
Praze porada pochod ,,Kulturou proti antisemitismu®, kdy se
prakticky hrstka lidi -poradatelé uvadi pouhych 500!- projdou
Prahou s izraelskymi vlajkami, tradi¢nim beranim rohem sé6far a na
konci maji néjaky koncert a proslovy politikii. Opét zdanlive zbyte¢na
akce — ale zatimco po celé zapadni Evropé se na ulicich pali izraelské
vlajky (=stigmatizace) a verejné minéni je stale vice protiizraelské a
promuslimské, u nas se na téchto pochodech izraelské vlajky nosi
(=normalizace) a vysledek je konstantni, neménny vztah k Izraeli.

Samozrejme zZe je to slozit€jsi a vyslednice vice faktori vc.
demografie, ale sviij vliv to ma. A ,,subjektivni“ pocet lidi, coby
Normalizaéni efekt, se da efektivné vizualné zvétsit tim, ze pochoduji
uzkymi malostranskymi ulickami — tim se lidsky had natahne a
pritom stale vyplnuje celou ulici.

Z tohoto pohledu razem ty uhozené protiakce impulsivnich
reakcionar, jako ,pochod hrdosti za heterosexualitu® nejsou

az tak nesmyslné, ze? Jsou akorat zoufale sociologicky
nekompetentné pojaté, protoze rozumi tomu, Ze ve skuteénosti
sociologicky nejde o pozitivni ,hrdost“, nybrz o negativni ,nestydéni
se“. Mezi tim je drobny, ale zasadni rozdil, ktery v mainstreamovém
publiku zpiisobuje nepochopeni, pocit trapnosti a stud namisto
Normalizace, a tudiz naopak netimyslné trosku stigmatizuji
,ostentativné normalni heterosexualy®.

Kdyby to poradatelé radéji pojali jako ,,Pochod odmitam se stydét za
heterosexualitu,,, byla by odezva nasobné pozitivnéjsi a tedy i
normalizacni efekt ndsobné silnéjsi. A navic by to vyvolalo uzitecnou
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verejnou debatu: ,Nikdo nerika, Ze byste se méli stydét ze jste hetero!
/ Vazné? Tak pro¢ nam nadavate do Cis-Genderaki, kteri se maji
stydét a omlouvat za své tidajné ,privilegium‘?“

Jenze tim se vracime zpét k tomu, Ze Pravice neumi hlubokou
sociologii — maximalné povrchni sociologii tfidniho boje alias ,,najdi,
koho nemame radi a kdo za to mlize a vymez se proti nému*.

Pokrytecka tabu a Don’t ask, Don’t tell: jediny zptlsob, jak zvysit svobodu
a pritom nenormalizovat extrémy

Dokud byla americk4 armada jesté prevazné konzervativni instituce,
branila se proti Normalizaci LGBT agendy na Overtonové skale
sociologicky genidlnim kompromisem. Ohledné homosexualnich
preferenci méla tzv. politiku ,Don’t ask, don’t tell“. Nediskriminovala
homosexualy ani jejich sexualni preference — ale zakazovala se o
tomto tématu ze kterékoli strany bavit. Nikdo se nesmeél chlubit nebo
,comingoutovat®, Ze je homosexual, a nikdo se ovSem nesmeél ani
nikoho jiného ptat, zda nahodou neni homosexuél. A samozrejme ani
praktikovat homosexualni choutky proti spolubojovnikiim.

Presné stejné fungovalo dnes tak vehementné a nenavistné
kritizované ,krestanské pokrytectvi“ Viktorianstvi a Belle epoque. Ve
spolec¢nosti tehdy bylo jiz pomérné malo krestani, kteri by to
opravdu mysleli vazné a sami méli internalizované krestanské
moralni zasady a chovani. Nebylo tedy ani politicky priichozi, ba
dokonce ani teologicky zadouci, aby se cirkve snazily nebo politici
usilovali o vazné minéné zakazy a represe proti ,nectnostem®.

Tehdejsi politici a spolecensti viidci vsak, narozdil od povrchné
racionalnich lidi 21. stoleti, instinktivné velmi dobre rozuméli lidské
sociologii. Takze upekli stabilni kompromis: realné si kdo chce miize
délat takrka co chce = Realizovat se, ale formalné to musi odsuzovat
= Stigmatizovat a nesmi se u toho nechat nacapat, aby se nezadouci
jednani spoleéensky ne-Normalizovalo. ,Zij a nechej zit — ale
nenechej propagovat®, takrikajic.
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Presné o totéz se dnes fakticky snazi Orban se svymi zakony,
které toleruji LGBT osoby i chovani, ale zakazuji LGBT propagaci =

spole¢enskou Normalizaci.

Je velmi vypovidajici, Ze aktivisté takové , Toleranc¢ni ale
autopropagacéni“ zakony a spolec¢enské normy k smrti nenavidi,
zurive je napadali u soudi a nesmirné jasali, kdyz se povedlo je
porazit. Viibec jim totiz nejde o zddnou svobodu zit si po svém — jde
jim o normalizaci svych preferenci takovym zptisobem, ze se
probojuji na vrchol Overtonovy Skaly a diky ,,Zakonu zachovani
tolerance“ bude stigmatizovano, zakazano a kriminalizovano s jejich
preferencemi a agendou nesouhlasit. Bezpodminec¢ny souhlas a
absolutni moc.

To byl klicovy pred€l v poslednim projednavani zakona o manzelstvi
homosexualt v CR. Poslanec Patrik Nacher tehdy piisel s
protinavrhem ,vSechna manzelska prava ano, oznaceni ,manzelé‘ ne“
— a LGBT aktivisté, namisto aby ocenili podporu a dosazeni prav, o
ktera jim adajné Slo, si proti nému zacali platit reklamni
antikampan! Viibec jim totiz nejde o ,,prava homosexuali“. Ani v
nejmensim. Je to pro né jen zdminka a nastroj, jak svou agendu
Normalizovat na Overtonove Skale do té miry, Ze jakakoli kritika a
nesouhlas LGBT budou zakazany. To je skutecny cil kulturnich valek

Woke hnuti a Progresivni levice. A vSechno, co verejné délate,
pomaha normalizovat a legalizovat jedno — a stigmatizovat az
kriminalizovat druhé, pokud obé€ strany rozumné nesouhlasi s
jedinym stabilnim kompromisem ,,Don’t ask, don’t tell.“ Tak
neuprosna je sociologie.

Pravidla hry Weaponizované Sociologie

Plati tedy nasledujici sociologicka pravidla:
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1. Pokud néco viditelné délate a nestydite se za to —
Normalizujete to spolecensky.

1. Verejné ,,pochody bezostysnosti“ za normalizaci
néjakého postoje jsou aplné nejlevnéjsi a
nejefektivnéjsi sociologicka zbrarm, kterou snadno
muze pouzit aplné kazdy, kdo ma par desitek,
idealné stovek sympatizanta

2. Pokud s néc¢im viditelné€ nesouhlasite a netajite se tim —
Stigmatizujete to spoleéensky.

3. Normalizace a Stigmatizace hodnot jsou odvékii navéky
nikdy nekoncici souboj kdo z koho, protoze plati
Overtonovsky Zakon zachovani miry tolerance

4. Nezalezi na tom, jak normalni néco doopravdy je —
nybrz na tom, co spole¢nost uvéri ze je normalni.

1. I jedina medialné vlivna osobnost, propagujici
faleSné statistiky ohledné toho, co je Normalni,
muze posunout celou spole¢nost svym smérem v
duchu ,,samonaplnujiciho se proroctvi®“ — viz
Kinsey, viz pruzkumy ,,ochoty vzdani se
aut/masa/topeni“ apod.

5. Pokud néco aspésné masivné Normalizujete napric
Overtonovou skalou za bod ,,Rozumnosti“ az k
celospolecenské popularité, skrze Zakon zachovani
tolerance tim automaticky stigmatizujete kritiky.

6. Pokud je néco spolecensky dostatec¢né stigmatizovano,
lidé se toho sami dobrovolné preventivné vzdaji, aby
nebyli odkopnuti okolim kviili Kulturnimu
Imprintingu. Tento princip retézoveé kaskaduje.

Osy politického spektra: jedna pro primitivy, dvé pro hierarchické
spolec¢nosti, tfi pro moderni vék

V politologickém pravéku, po francouzské revoluci, se politika snazila
nacpat do jednorozmeérné skaly ,levice-pravice®. Ptivodné (ve
Francii) to znamenalo sympatie k egalitarstvi nebo naopak tridni
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hierarchii, posléze se stalo synonymem pro kapitalismus a svobodny
trh versus socialismus a statem rizenou ekonomiku.

Po Druhé svétové valce se jasne ukazalo, ze takova jednorozmérna
skala jiz nestaéi. Namisto toho Hans Eysenck prisel se konceptem
dvojrozmérného politického spektra. Na jedné ose byla skala od
demokracie (pluralismu) k diktature (autoritarstvi), na druhé ose
hodnotova skala od radikalismu (progresivismu) ke konzervatismu.
Dnes vSak po Eysenckovi nikdo ani nevzpomene — zcela
dominantnim se stal tzv. Nolantiv graf s osami osobni svobody a
ekonomické svobody.

Tim je determinovana dnesni politika — jak moc volného trhu vs.
centralniho planovani v ekonomice, a jak moc omezeni vs. svobody
jedince. Zcela z toho vsak vypadly hodnoty — a diisledkem je, ze
formalné pravicové strany jako brit$ti Conservatives ¢i ¢eska TOP09
dnes vyznavaji ty nejradikalnéjsi recepty progresivni Woke levice v
kulturni oblasti (s bojem za prava LGBT a kriminalizaci nesouhlasu s
LGBT jako vlajkovou lodi), avSak protoZe jsou ekonomicky pro volny
trh a formalné pro svobodu jedince, povazuji se za pravici.

Pro takto postmoderni spoleénosti jsou tedy potreba tri osy:

1. ekonomicka svoboda (jakou volnost maji lidé nakladat se svym
majetkem),

2. mira autoritarstvi (jak moc silou stat vynucuje nazory své vlady
cielit), a

3. kulturni ukotveni (k jakym hodnotam se kdo hlasi — tradi¢nim
jako rodina a judeokrestanskoromanské normy, nebo Woke jako
LGBT, Dekarbonizace atd.)

To by razem vysvétlilo takové fenomény, jako ODS ¢i jeji sestra CDU:
formalneé stredova na ose ekonomika-autoritarstvi, ovsem vyrazné
vychylena k progresivnim/woke hodnotam na kulturni ose. A naopak
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Extrémni Stred se snazi udrzet v naprostém stredu vsech tii os a
balancovat nestabilni ideal autentické tolerance k tém nazortm a
skupinam, se kterymi nesouhlasi.

*tento textik se vyskytuje na rade blogt zleva doprava. Mohl jsem dat
odkaz z konspiracné ladéného pokec24, ale tplné€ tentyz text byl na
proukrajinském infonapalmu, takze jsem vybral ten... Proc? V
aplikované obrané proti kulturnimu imprintingu.
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