Bude Ukrajina rozdélena, a pokud ano, jak?

E zvedavec.news/komentare/2022/08/9280-bude-ukrajina-rozdelena-a-pokud-ano-jak.htm

Pieklad: MOSKVA, 16. srpna - RIA Novosti. Zapadni kuratori prakticky odepsali
kyjevsky rezim a jiz planuji rozdéleni Ukrajiny, prohlasil na moskevské konferenci o
mezinarodni bezpe¢nosti mluvci Sluzby zahranicni rozvédky generalplukovnik Volodymyr
Matvejev. ,,Zapad se oividné o osud kyjevského reZimu nezajima. Jak je vidét z
informaci, které SVR dostava, zapadni kuratofi ho témét odepsali a v plném proudu
rozvijeji plany na rozdéleni a okupaci alespon ¢asti ukrajinskych zemi, fekl. Podle generala
je vSak v sdzce mnohem vice nez Ukrajina: Washingtonu a jeho spojenctim jde o osud
kolonialniho systému svétovlady.

Jen pro upresnéni, SVR jen zridkakdy vydava verejna prohlaseni, a
kdyz uz je vyda, miZete si na to vsadit kalhoty, protoZze SVR se
nezabyva ,aniky informaci® z ,informovanych zdroja“ a vSemi
ostatnimi PR nesmysly, které produkuji takzvané zapadni
szpravodajské“ agentury (které se nyni plné premenily na vysoce
zpolitizované propagandistické kanaly).

Téhoz dne vidim tento ¢lanek na webu RT: ,,Zapadni zemé ¢ekaji na
'pad Ukrajiny' - Kyjev®, ve kterém je zminén zajimavy vyrok
ukronazského ministra zahranici:

Né&které zemé na Zapade Cekaji, az se Kyjev vzda, a mysli si, Ze se jejich problémy
okamzit¢ vytesi samy, uvedl ukrajinsky ministr zahrani¢i Dmitrij Kuleba v tternim
rozhovoru. ,,Casto se mé v rozhovorech a pfi rozhovorech s ostatnimi ministry zahraniéi
ptaji: Jak dlouho to vydrzite? Ale otazka by méla znit, co by se jesté dalo udélat pro to,

v

abychom Putina porazili v co nejkratsi dob¢, fekl Kuleba s tim, ze takové otazky naznacuji,

ze vSichni ,,Cekaji, aZ padneme a jejich problémy zmizi samy od sebe®.

A konecné, pred chvili Dmitrij
Medvedév na svém actu na
Telegramu zverejnil tuto
,budouci mapu Ukrajiny po
valce“. Tato mapa ukazuje
Ukrajinu rozd€lenou mezi své

Romania

sousedy a uprostied ponechanou
malou zbytkovou Ukrajinu.
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Na rovinu rikam, ze jsem jiz delsi dobu zastancem rozpadu Ukrajiny
na nékolik nastupnickych statii: Divody jsem uvedl ve svém ¢lanku
,Divody pro rozpad Ukrajiny“ napsaném v roce 2016.

Jaka je Sance, Ze se to stane nyni, o Sest let pozd€ji?

Aniz bych cht€l predpovidat, coz je v tuto chvili témér nemozné,
protoZe existuje prili§ mnoho proménnych, které mohou vysledek
dramaticky ovlivnit, chtél bych uvést nékolik argumenti pro a proti
pravdépodobnosti (na rozdil od zadoucnosti) takového vysledku.

Argumenty pro pravdépodobnost tohoto vysledku:

e Za prvé, vétsina sousedli Ukrajiny by z takového vysledku méla
prospéch. Polsko by sice neziskalo ,,intermarium®, o kterém vzdy
sni, ale ziskalo by zpét izemi, kter4 historicky patri Polsku a jsou

osidlena mnoha Poldky. Rumunsko by na této mapé také ziskalo
dobry kus tzemi, i kdyz Moldavsko by prislo o Podnéstri, které
stejné nemélo realnou Sanci nikdy skute¢né ovladnout.
Rumunsko by proto mohlo pohltit i celé Moldavsko. Je pravda,
Ze na této mapé Madarsko neziska nic, ale to je problém, ktery
musi Mad’arsko resit s Polskem a Rumunskem, nikoli s Ruskem.

e Rusko by se takovému vyvoji nemuselo branit uz jen proto, ze by
se tim problém Ukronazie stal zaleZitosti n€koho jiného. Dokud
bude soucasna Ukrajina plné demilitarizovana a denacifikovana,
Rusku takovy vysledek nebude vadit.

« Byvaly Banderastan by byl natolik zmenseny, Ze by
nepredstavoval témér zadnou hrozbu. A co je zasadni, Rusové
nikdy nedovoli, aby mél néco vic nez minimalni policejni a
vnitini bezpeénostni sily (prinejmensim po dobu, kdy v blizkosti
Ruska ziistanou byt jen stopy po ukronacistické banderovské
ideologii). Skute¢na Sance, ze by se tento zbytkovy Banderastan
stal pro kohokoli hrozbou, by se blizila nule. Nemluvé o tom, zZe i
kdyby se ten lump Banderastan néjakou hrozbou stal, bylo by
mnohem snazsi se s nim vyporadat nez s hrozbou, které Rusko
celilo na zacatku roku 2022.
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« Objektivné vzato by evropské zemé ziskaly nejlepsi mozny ,,out”,
protoZe byt v neustalém stavu totalni valky v zastoupenti je pro
evropské zemeé naprosto neudrzitelné.

e Pokud jde o ,Bidena“, za predpokladu, zZe je stale nazivu a u moci
(?), umoznilo by mu to odstranit téma této posledni valky,
kterou USA (opét!) prohraly, z titulki novin a vénovat se jinym
otazkam.

« Ukrajina byla takovym plytvanim penézi, miliardami a
miliardami, Ze je v podstaté ¢ernou dirou s horizontem udalosti,
z niZ se nic nevrati a za niz cokoli, penize, vybaveni nebo lidé,
prosté zmizi. To je zjevné neudrzitelné vycéerpani ekonomik
Zapadu.

e Presto by teoreticky, pokud dojde k dohodé a vsechny strany
budou souhlasit, mohla EU zrusSit mozna ne vSechny, ale alespon
ty nejhorsi, sebeposkozujici sankce, které tak hloupé zavedla a
které nyni ni¢i ekonomiku EU.

e Pro USA by teoreticky mohlo byt nejvétsim prinosem, Ze by se
suzavrela“ ,ruska fronta“ a USA by mohly soustredit svou
nenavist a agresi proti Ciné.

Existuje vSak také mnoho argumentti proti takovému vysledku.

e Za prvé, zapadni vladnouci tridy, opojené totalni rusofobii, by
musely uznat, ze Rusko tuto valku (opé€t) vyhralo a (opét)
porazilo spojené sily Zapadu. To by znamenalo obrovskou ztratu
tvare a politické diiveéryhodnosti pro vSechny, kdo se podileji na
politické valce proti Rusku.

e Za druhé, pro NATO by to byla katastrofa. Nezapomente, Ze
skuteénym cilem NATO je ,,udrzet Rusy venku, Americany uvnitr
a Némce dole®. Jak by se v tomto pripadeé i rozsirené NATO
smirilo s tim, Ze nemiize udélat viibec nic, aby Rustim zabranilo
v dosazeni vSech jejich cilti?

e Daéle, zatimco lidé v EU trpi znicujici hospodarskou politikou
svych vladci, vladnouci elity (1 % EU) se maji dobre, dékuji, a na
lidi, kterym vladnou, kaslou.
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e Takovy vysledek by také primo zpochybnil touhu USA po
unipolarnim svété, ktery by 1idil stry¢ek Smuel jako svétovy
hegemon. Hrozi zde politicky dominovy efekt, kdy by stale vice
zemi bojovalo za dosazeni skute¢né suverenity, coz by bylo
primou hrozbou pro ekonomicky model USA.

e Je témér jisté, ze takového vysledku nelze dosahnout, dokud
USA tidi neoconi. A protoZe neexistuji ZADNE naznaky oslabeni
zelezného sevrieni neocont nad vSemi pakami politické moci v
USA, mize k takovému vysledku dojit pouze tehdy, pokud budou
neoconsti Silenci poslani zpét do sklepa, odkud vylezli a kam
patti. V dohledné dobé to neni pravdépodobné.

e Zaméreni na rozdéleni Ukrajiny prehlizi skutecnost, ze Ukrajina
neni skuteénym nepritelem Ruska. Ve skuteénosti Ukrajina
prohrala valku s Ruskem v prvnich 7-10 dnech po zahajeni SMO.
Od té doby to neni Ukrajina jako takov4, s kym Rusko bojuje, ale
konsolidovany Zapad. Pokud je skute¢nym nepritelem
konsolidovany Zapad, lze tvrdit, ze *jakykoli* vysledek omezeny
na Ukrajinu by nic nenapravil ani nevyresil. V nejlepsim pripadé
by se mohlo jednat o mezistupen mnohem vétsi a delsi valky, v
niz bude Rusko muset demilitarizovat a denacifikovat nejen
Banderastan, ale prinejmensim vSechny zemé EU/NATO.

e Zatimco pro nékteré byla ukrajinska valka ekonomickou
katastrofou, pro (smrtelné zkorumpovanou) americkou MIC
(vojensko-industrialni komplex) to byl fantasticky zisk. A to ani
nebudu rozebirat zjevné korup¢ni vazby Bidenovy rodiny v
Kyjevée. Pokud by se toto ,Medvedévovo reSeni“ nékdy
uskutecnilo, pak by vSechny ty snadné penize zmizely.
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e Navic, i kdyz jsem mezi argumenty pro takovy vysledek uvedl
schopnost USA ,uzaviit ruskou frontu® a soustiedit se na Cinu,
ve skuteénosti takova argumentace vychazi z velmi pritazeného
predpokladu: Ze je stale mozné oddélit Rusko a Cinu a Ze Rusko
dovoli USA udefit na Cinu. Jednoduse fe¢eno, Rusko nemtize
pripustit porazku Ciny, stejné jako Cina nemiize pfipustit
porazku Ruska. Cela predstava o ,uzavieni ruské fronty* je tedy
iluzorni, ve skutecnosti uz véci zasly prilis daleko na to, aby se
tak stalo, a ani Rusko, ani Cina nedovoli USA, aby je jednu po
druhé sundaly.

e EU je fizena kompradorskou vladnouci tridou, ktera je zcela
podrizena zajmim americkych neoconti. Jiz nyni existuje uvnitr
EU mnoho vnitinich napéti a takovy vysledek by byl katastrofou
pro vSechny ty politiky EU, kteri se nechali zatlacit do kouta
totalni valkou proti Rusku, a i kdyby z takového vysledku méeli
néjaky prospéch napriklad Polaci, Rumuni nebo dokonce
Madari, pro zlocince, kteri v soucasnosti ridi Némecko, Spojené
kralovstvi nebo dokonce Francii, by to bylo neprijatelné.

Argumenty pro a proti takovému vysledku, které jsem uvedl vyse,
jsou jen nékteré priklady, ve skutec¢nosti existuje mnoho dalsich
argumentt na obou stranach této otazky. Kromeé toho, co mélo smysl
pred Sesti lety, nemusi mit smysl dnes.

Tato diskuse se napriklad zaméruje na to, ,,co*, ale ne na
to, ,jjak“. Dovolte mi to vysvétlit.

Myslim, Ze jsem byl prvni ¢lovék na Zapade, ktery si v§iml a prelozil
klicovy rusky vyraz: ,,(HegoroBopocnoco0Hs1). Tento vyraz stale
castéji pouzivaji mnozi rusti ¢initelé s rozhodovaci pravomoci,
politici, politi¢ti komentatori a dalsi. Nakonec se ho chytili i lidé na
Zapadé. Vratme se tedy k této otazce znovu, pricemz meéjme na
pameéti, Ze Rusové jsou nyni plné presvédceni, Ze Zapad je
prosté ,neschopen dohody*. Dovolim si tvrdit, ze az do ruského
ultimata USA a NATO si Rusové stale nechavali oteviené dvere k
n&jakému jednani. Nicméné, a jak jsem piedpovidal PRED ruskym
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ultimatem, Rusko z postoje Zapadu ucéinilo jediny mozny zaveér:
pokud nasi ,,partneri“ (sarkasmus) nejsou schopni dohody,
pak nastal ¢as pro rusky unilateralismus.

Je pravda, Ze jiz od roku 2013, respektive 2008, se objevovaly
naznaky, Ze ruské rozhodovani postupné smeéruje k unilateralismu.
Ale ruské ultimatum a SMO jsou nyni ,,istymi“ znamkami
prijeti unilateralismu Ruskem, prinejmensim viiéi
konsolidovanému Zapadu.

Pokud je to pravda, pak bych rekl, ze vétSina vysSe uvedenych
argumenti na obou stranach problému je v podstaté zastarala a
irelevantni.

Kromé toho bych rad dodal malou pripominku: vétSinu bojovych
operaci na Ukrajin€ ani neprovadéji ruské sily, ale sily LDNR
podporované ruskym C4ISR a palebnou silou. Ale pokud jde o jeji
skutecny vojensky potencial, Rusko pouzilo méné nez 10 % své
armady a Putin se k tomu vyjadril zcela otevirené, kdyz rekl,
ze ,,jsme ani nezacali jednat vazné“.

Jak si myslite, ze bude tato valka vypadat, pokud se Rusko rozhodne
skutec¢né rozvinout svou plnou vojenskou silu, tedy 9o % sil, které se
v soucasné dobé€ netcastni SMO?

Zde je jednoduché pravda, kterou si vétsina lidi na Zapadé nedokaze
ani predstavit: Rusko se NATO viibec neboji.

KdyzZ uz nic jiného, tak Rusové pochopili, Ze maji prostredky k tomu,
aby svym nepratelim vnutili jakykoli vysledek, ktery se rozhodnou
jednostranné prosadit. Predstava atoku USA/NATO na Rusko je
prosté smeésna. Ano, USA maji velmi silné ponorky, které mohou na
ruské cile vypalit spoustu raket Tomahawk a Harpoon. A ano, USA
maji stale silnou jadernou triadu. Ale ani jedno z toho
nepomiuze USA vyhrat pozemni valku proti ruskym
ozbrojenym silam.
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A ne, poslat par tisic americkych vojakt do té ¢i oné zemé NATO, aby
,posilili vichodni kridlo NATO®, je ¢isté PR, z vojenského hlediska to
neni ani relevantni, je to smésné. Nebudu ani komentovat vyslani F-
35, které je proti ruskym vzdusSnym silam a protivzdusné obrané tak
naprosto smésné a nepouzitelné, ze se ani nebudu obtézovat
polemizovat s témi, kteri nechapou, jak Spatné oba F-35 (a dokonce i
F-22!) ve skutecnosti jsou.

Nebudu se k vojenskym schopnostem EU vyjadrovat jinak nez takto:
zemé, které nyni vazné obhajuji méné casté sprchovani, aby ,ukazaly
Putinovi, zac je toho loket!“, klesly na takovou troven
bezvyznamnosti a degenerace, Ze je nelze brat vazné, rozhodné ne v
Rusku.

Kam se tedy posuneme?

Jak jsem rekl, nevim, je tu prilis mnoho proménnych. Ale n€kolik
véci mi pripada jasnych:

« Rusko se ve své politice vii¢i Ukrajiné a Zapadu rozhodlo pro
plny unilateralismus. Jisté, pokud to bude potteba, Rusové
budou stale souhlasit s rozhovory se svymi zapadnimi
spartnery“, ale to je dino dlouhodobou ruskou politikou vzdy
mluvit s kazdym a dokonce i s nejvetsimi neprateli Ruska. Proc?
Protoze ani valka, ani politicka jednostrannost nejsou cilem
samy o sobé, jsou pouze prostredkem k dosazeni urcitého
politického cile. Proto je vidy dobré si s nepritelem sednout,
zvlasté kdyz mu uz ne€kolik mésicti jemné, ale vytrvale zvysSujete
cifernik bolesti! Evropané, kteri jsou ,,obrovsti, beztvarni
protoplazmaticti bezobratli mékysi“ (feceno s BoJo), by mohli
rychle a nahle ustoupit, nebo se prinejmensim pokusi zlepsit
sviij udel tim, Ze se pokusi obejit své vlastni sankce (strycek
Smuel to dovoli, i kdyZ nerad).



 Jedinou stranou, ktera ma jesté néjakou skute¢nou agenturu, s
niz by Rusko mohlo vazné jednat, jsou samozrejmé USA. Dokud
vSak budou USA pod totalni kontrolou neokonzervativcet, je to
marné.

e Pokud by nékdy doslo k n€jaké dohodé€, byla by to pouze dohoda,
ktera by byla plné a zcela ovéritelna. Navzdory rozsirenému
presvédceni Ize mnoho smluv a dohod vytvorit tak, aby byly plné
overitelné, coz samo o sobé€ neni technicky problém. Se
soucasnymi vladnoucimi tfidami na Zapadé vsak pravdépodobné
zadna takova dohoda nebude uzaviena a odsouhlasena vSemi
zacastnénymi stranami.

Co tedy zbyva?

Existuje ruské prislovi, které mé v détstvi naucila babicka: ,,Hranice
Ruska se nachazeji na konci kozackého kopi“. Toto rceni, zrozené z
tisiciletého existen¢niho boje bez prirozenych hranic, jednoduse
vyjadruje zakladni skute¢nost: ruské ozbrojené sily jsou témi, kdo
rozhoduji o tom, kde Rusko konéi. Nebo to miiZzete obratit takto:
w<Jedinou prirozenou hranici Ruska jsou moznosti ruskych
ozbrojenych sil“. MliZete si myslet, Ze to ma pred rokem 1917 rusky
unilateralismus :-)

Presto se nabizi otazka, jaky je moralni a eticky zaklad takového
postoje. Nenaznacuje to koneckoncii, ze si Rusko dava pravo
napadnout jakoukoli zemi jen proto, Ze miize?

Viubec ne!

V ruskych déjinach sice probihaly imperialistické a expanzivni valky,
ale ve srovnani s tisiciletym imperialismem Zapadu ode zdi ke zdi je
Rusko jen krotkym a mirnym berankem! Ne Ze by to néco omlouvalo,
je to proste fakt. Ostatni ruské valky byly témeér vsechny existenénimi
valkami o preziti a svobodu ruského naroda. Nedokazu si predstavit
~spravedlivejsi valku“ nez tu, ktera 1) vam byla vnucena a 2) v niz je
vasSim jedinym cilem prezit jako svobodny a suverénni narod,
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zejména mnohonarodnostni a mnohonabozensky, jakym rusky narod
vzdy byl, v ostrém kontrastu s neprateli Ruska, kteri byli vzdy vedeni
nabozenskym, nacionalistickym, a dokonce otevrené rasistickym
zapalem (coz muZeme vSichni pozorovat opét dnes, dlouho po
skonceni druhé svétové valky).

Je to jen propaganda? Pokud si to myslite, pak si prostudujte ruskou
historii, nebo jesté 1épe, prostudujte si soucasnou ruskou vojenskou
doktrinu a zjistite, ze planovani ruskych sil je zcela defenzivni,
zejména na strategické trovni. NejlepsSim diikazem toho je, ze Rusko
po desetileti snasSelo veskerou osklivou rasistickou a rusofobni
politiku Ukrajiny nebo tii pobaltskych statecki, aniz by podniklo
jakékoli kroky. Ale kdyz se Ukrajina stala de facto zastupnym
subjektem NATO a primo ohrozovala nejen Donbas, ale i samotné
Rusko (vzpomina si jeSté n€ékdo, jak nékolik dni pred SMO ,,Ze*
prohlasil, ze by Ukrajina meéla dostat jaderné zbrané?!), pak Rusko
zacalo jednat. Musite byt bud’ slepi, nebo fantasticky nepoctivi,
abyste tento samozrejmy fakt nepriznali.

[Mimochodem, tfi pobaltské staty, které Rusko viibec nepouziva, se
neustale snazi stat vojenskou hrozbou pro Rusko, a to nejen tim, ze
hosti vojska NATO, ale také skutec¢né idiotskymi plany na ,,uzamdeni*

Pobalti s Finskem. Zkombinujte si to s nacistickou politikou

protiruského apartheidu vii¢i ruskym mensinam a bylo by vam
odpusténo, kdybyste si mysleli, Ze Baltové opravdu chtéji byt dalSimi,
kdo bude denacifikovan a demilitarizovan. Ale... ale... - Feknete si -
»,kdyZ jsou ¢leny NATO, nemohou byt napadeni!“. No, pokud veérite,
ze 1) nékdo v NATO bude kviili témto stateckim bojovat s Ruskem
nebo 2) ze NATO ma vojenské prostredky na jejich ochranu, pak
mam spoustu skvélych bachorek, které vam mohu prodat. Presto je
nejucinnejsim zptisobem, jak s Balty jednat, nechat je spachat
ekonomickou sebevrazdu, coz uz v podstaté udélali, a pak jim slibit
par ,ekonomickych mrkvi“ za zménu k civilizovanéjsimu postoji.
Jedno ruské prislovi rika, ze ,lednicka vitézi nad televizi“ (mob6ema
XOJIOWJIbHUKA HaJ| TEJIEBU30POM), COZ znamena, Ze kdyz je vase
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lednicka prazdna, propaganda v televizi ztraci svou silu. Myslim, ze
budoucnost tii pobaltskych stateckii bude definovana timto
aforismem].

Bude tedy Ukrajina rozdélena?

Ano, rozhodné, uz ztratila obrovské casti svého izemi a bude ztracet
dalsi.

Mohli by se zapadni sousedé rozhodnout ukousnout si ze zapadni
Ukrajiny? Jisté! To je realna moznost.

VSechny tyto akce vsak budou bud’ jednostranné, nebo velmi
neoficialné koordinované a zabalené do vérohodného popirani (jako
napriklad vyslani polskych ,, mirovych sil“ na ,,ochranu“ zapadni
Ukrajiny). VétSinou vSak predpovidam, ze se stanou dvé véci: 1)
Rusko dosahne vsech svych cilti jednostranné, aniz by se s kymkoli
dohodlo, a 2) Rusko dovoli zapadnim sousediim Ukrajiny ukousnout
si z Ukrajiny n€jaké kusy pouze tehdy, pokud tyto kusy nebudou pro
Rusko predstavovat vojenskou hrozbu.

Vzpominate si, co Putin fekl o vstupu Finska, Svédska a Finska do
NATO? Rekl, Ze samo o sobé to pro Rusko neni problém. Varoval
vsak, Ze pokud tyto zemeé budou hostit sily a zbranové systémy
USA/NATO ohrozujici Rusko, bude muset Rusko prijmout
protiopatreni. Domnivam se, Ze takovy je i postoj Kremlu k
budoucnosti pripadného Banderastanu a k pripadnym kroktim zemi
NATO (vCetné Polska, Rumunska a Madarska), které by chtély znovu
ziskat izemi, jez jim historicky patrila nebo na nichz ziji vyznamné
polské, rumunské a mad’arské mensiny.

Nyni se nachazime teprve ve druhé fazi SMO (ktera se soustreduje na
Donbas) a Rusko ani nezahajilo zadné operace, které by smérovaly
hloubéji na Ukrajinu. Co se tycée skutec¢né valky, valky mezi
Ruskem a spojenym Zapadem, ta trva uZz ne méné nez deset
let, nebo dokonce vice, a tato valka bude trvat mnohem
déle nez SMO na Ukrajiné. A konecné, vysledek této valky bude
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sveédkem tektonickych a hlubokych zmén, které budou prinejmensim
stejné dramatické jako zmény vyplyvajici z vysledkt prvni a druhé
svetové valky.

Rusové chapou, Ze nyni musi skuteéné ukoncit druhou svétovou
valku a ze formalni konec druhé svétové valky v roce 1945 znamenal
pouze prechod k jinému typu valky, ktery stale jesté vnucuje
sjednoceny a konsolidovany Zapad, ale nyni uz ne némecti nacisté,
ale (vétSinou) americti neoconi (coz jsou samozrejme typicti rasisticti
nacisté, jenze jejich rasismus je anglo- a judaisticko-sionisticky).

Na zavér uvedu kratky citat Bertolda Brechta, ktery je, myslim, pro
dnes$ni Rusko hluboce srozumitelny:

,Proto se naucte vidét a ne zirat.

Misto celodenniho mluveni jednejte.

Svét malem vyhrala takova opice!

Narody ho zaradily tam, kam jeho druh patri.
Ale neraduj se prilis brzy ze svého utéku -
Lino, z néhoz vylezl, je stéle silné.*

- Bertolt Brecht, Odporny vzestup Artura Uie

Rusko ve své historii vyvrazdilo spoustu zapadnich opic, ted’ je ¢as
konecné se vyporadat s linem, z néhoz vylezly.

Andrei

PS: Pro vasi informaci - ruské vysetrovani prohlasilo, Ze vybuchy na
letiS$ti na Krymu byly sabotazi/diverzi. Coz bylo nejpravdépodobné;jsi
vysvétleni na zacatku.

Will the Ukraine be partitioned next and, if so, how? vysel 16.8.2022
na thesaker.is. Preklad v cené 1234 K¢ Zvédavec.
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