Jak pojmenovat sou€asny aktivismus?
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Soucasna doba sice nese nazev postmoderna, ale to nic nerika o
obsahu doby. Jestlize chceme pojmenovat novou aktivitu tak, aby
odpovidala své ideové podstaté, musime pochopit na ¢em je aktivita
zalozena a co chce. To neni dodnes zcela jasné a musime tedy
pochopit socialni d€je, které aktivita provokuje.

Rozdéleny narod

Narod je rozdélen nikoliv z divodu néjakého stvani a nadavani na
politické scéné (tedy z néjakého formalniho diivodu), ale tato scéna a
cely narod jsou rozd€leni ttokem aktivistii, kteri pracuji v riiznych
mobdech, ale spole¢né se vyznacuji apostazi, tedy opusténim
narodniho principu a prijetim univerzalistickych idealu. To
ma obrovsky disledek na chapani politiky, ale hlavné moralnich
principt. Vznikaji otazky: Je moralni zrazovat narodni zajmy?
Prirozeny patriot rekne, Zze samoziejmé ne. Pro apostatu to ovSem
neplati, obvykle se tim nechlubi, ale neciti nutnost se ridit néjakymi
pravidly ohledné uprednostnéni narodnich (nebo statnich) zajmi,
jeho apostaze jej zajmim naroda vzdalila.

Aktivisté maji riizné idealy, nékteri jsou neomarxisté a jejich
ideologie je jim nadevse, jini jsou neoliberalové a vyznavaji svobodny
obchod a nezavislost na statnich institucich. Apostaze od naroda neni
jen zalezitosti hodnot, ale i celkového zivota v globalnim svété,
slabnutim vyznamu cestiny v Zivot€, prace pro globalni oligarchy,
odklon od lokalni kultury ke svétové, mezinarodni pratelské vztahy,
transmontanismus. Pojem narodni kultury, stejné jako pojem
krestanského nabozenstvi slabne, jsou to hodnoty povazované za
nepottrebné. Nikoliv ovsem pro vSechny, a proto vznika konflikt.
Oprit se prirozené o pilif narodni kultury je opatreni neprilis pevné, a
tak se patriotismus udrzuje spise ideologickou vizi, ktera uz slabne i
ve statnich institucich, nema oporu v mocenskych slozkach. Presto se
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v posledni dobé patriotismus probouzi, protoze vznikaji ohrozujici
situace vyzadujici sounalezitost, ktera ovSem potrebuje identitu a ta
opét zase potrebuje byt vztazena k rodnému spoleéenstvu. A
najednou chybi lidé dostateéné statecni nadrazujici zajmy
spoleéenstva nad svoje vlastni.

Jan Keller tvrdi, Ze soucasna politika je hybridni a sklada se ze dvou
casti (viz knihu Hybridni politika): ,Neomarxismus klade diiraz na
autenticitu individua. V zisadeé se tim mini dvoji. Jednotlivec se
citi byt vyvazan z jakéhokoliv socialniho uréeni a nalezeni, domniva
se, ze je konstruktérem svého vlastniho zZivota. Kazdy sim urcuje,
¢im je a ¢im se stane. Druhou strankou autenticity je diiraz na
vyznam ¢isté osobnich vztahti a odpor proti vztahim neosobnim a
proti jakékoliv hierarchii. Kazda autorita je podeziivana utlacdovat,
manipulovat a dominovat, zbavit individuum moci nad sebou
samym.... Neomarxisticky individualismus zpochybnuje zacélenéni
jednotlivce do spole¢né kultury, neuznava nalezeni k historické
kolektivité, k urcité zemi a jejim tradicim a institucim. To povazuje za
projev omezenosti a za podhoubi xenofobie. Za znak autenticity
povazuje emoce a pocity, které klade proti neosobnimu svétu s jeho
pravidly. Ve verejnych debatach povazuje vyraz emoci za vyssi
autoritu ve srovnani s vécnou argumentaci. Je ochoten naslouchat
jen tém, kteri rikaji totéz, co on. Ostatni je vSe zpozdilé a reakéni....
Je nekonecné (az naivné) optimisticky, veri, Ze je mozno vymytit Zlo
ve prospéch Dobra, kterého je prave on predstavitelem a je si jist
vitézstvim univerzalniho bratrstvi, téch, kteri ho v jeho vire
podporuji.©

Neoliberalismus popisuje Jan Keller takto: ,,Ustfednim prvkem
individualismu je autonomie osobnosti... Kazdy se ma stat
iniciatorem vlastni zmény, podnikatelem se svym vlastnim
zivotem.... Kazdy méa naprostou svobodu zaclenit se do firemnich
cili. Kazdy ma byt neomezené inovativni v ramci toho, co se od n€j
ocekava. Jedna se o kontrolovanou autonomii, kdy je dovoleno
kultivovat svoji nezavislost, svobodu a kreativitu.“ K tomu dodavam,
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ze neoliberalismus tvrdi, Ze bojuje za otevreny globalni svét volného
pohybu zbozi, penéz a lidi. Jan Keller tvrdi, Ze oba ideové sméry si

v cesté nestoji, prestoze vzesly z rozdilnych ptivodnich idealii, a tvori
jakousi hybridni politiku.

Presto maji oba sméry spole¢ny egocentrismus, tedy centrem je
clovék jednotlivec. Spole¢nost jako by nebyla, jeji zajmy jsou
nepodstatné, protoze jednotlivec je smrtelny a budoucnost
presahujici jeho zivot jej nezajimava.

Josef Krob (viz kniha Hled4ani ¢asu, mista, smyslu) udava, ze
spostmoderni filozofie upozornuje na neprehlédnutelny vyznam
pozorovatele (subjektu) v roli poznavani a pri soucasném odmitnuti
novoveékého dirazu na objektivnost zdiiraziuje rovnopravnost vSech
vypovéedi o svété, které jsou povazovany za stejne hodnotné, mezi
kterymi nema smysl hledat vypovédi pravdivé ¢i nepravdivé
(post-pravdivy sveét). Celé dosavadni snazeni védy je postmodernou
povazovano za pribeh, jehoz vypravéni se jiz chyli ke konci a ktery je
stejné legitimni jako jakykoliv jiny pribéh, jakékoliv jiné vypravéni,
byt by jeho autorem byl tfeba Saman provadeéjici svoje ritualy.” Vse
tedy zalezi na postoji jednotlivce, ktery ma vyssi hodnotu nez realita,
pravda, objektivita, racionalita. Z tohoto vyjadreni vyplyva prvorady
vyznam subjektivismu, tedy dilezité je to, co si jednotlivec mysli a
chce, nikoliv to, co chce spolec¢nost, co vyzaduje priroda, co je nutné
k preziti. Opét vidime egocentrické smérovani a vyrazeni jakékoliv
sociocentrické ideje.

Soucasny aktivismus je tedy v podstaté egocentricky, byt by se tykal
jakychkoliv na pohled nesouvisejicich aktivit. Egocentrické je Skolni
inkluze, kde se jedna o zaclenéni poskozenych déti do normalni
vyuky, kterou narusuji, protoze toto dité jako jednotlivec je
dilezitéjsi nez spolecnost, ktera trpi Spatnou vychovou vsech déti.
Egocentrické je pouzivani dokonalé antikoncepce, protoze uz neni
jen k zamezeni prelidnéni, ale je nastrojem vymirani. Egocentrické je
vykoristovani prirody a znecistovani prostredi. Egocentricky je
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hédonismus zbavujici se povinnosti k rodin€, narodu a statu.
Egocentrismus je slepy k ohrozenim spolecenstva a lidé v jeho modu
jednajici podléhaji snadno zhoubnym ideologiim.

Apostaze od naroda neni néjaké renegatstvi, tedy zrada jednoho
naroda a prechod ke druhému, je to apostaze do prazdného
globalniho prostoru nesmérujici ke konkrétnimu vnéjSimu objektu,
ale smérovani jen k sobé (egocentrismus), je to zbaveni se zavislosti
na prirozenych principech zivota, ke kterym rodina, obec, narod a
stat patri. Zajmy jinych subjektii, nez je vlastni stat, apostata
uprednostniuje proto, Ze neni zatiZen identitou k narodu a tyto cizi
subjekty mu nabizi vyhody. Také to mtize byt proto, Ze jejich natlak je
veliky a apostata nevidi diivod pracné hajit narod, ke kterému nema
vztah.

Apostaze je soucasti egocentrismu a zbavuje se demokracie

Clovék zapadni civilizace se tak dlouho osvobozoval (zpo¢atku od
nadvlady despotii), az se osvobodil i od vlastni prirozenosti, okolni
svet nevidi veelku, ale jen z hlediska vlastnich zajmii. Uznava jen
autoritu, ktera vyviji néjaké nasili. Autorita je jen nucena, obvykle
prechodna a jen ta, kterd mu dava obzivu a umoznuje hédonismus.
Ztratil viru v jakékoliv presahujici hodnoty, ztratil Boha, vlast, rodinu
(ziistal jen sex a hédonické pozadavky). Jako dobro uznava jen
charitu, tedy zase jen podporu jednotlivce. Spojovani s druhymi
lidmi je jen v doméné momentalnich zajmt. Normy vztahujici se ke
spolecenstvu ztraceji na acinnosti a jsou pouze nastroji politiky.
Jednotlivci vyzaduji svoje prava nevyvazena povinnostmi, protoze
povinnosti neni k ¢emu vztahovat, kdyz chybi vlast. Nasledkem je téz
nespravedlnost, kdyz postupné slabne ticta k vykonané praci, kdyz se
ztraci hodnotici kritéria prace (neni vlast, a proto neni hodnota, ktera
by kritérium tvorila).

Demokracie mtize byt jen v patriotické spoleénosti, ve které se najde
véetsina lidi statotvornych, ochotnych k nezistné angazovanosti.
Egocentricka spole¢nost nevyjde z nekonec¢né série podvodi a
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korupce, protoze do politiky ptijdou jen lidé héajici svoje zajmy,
slouzici néjakym skupinam a subjekttim, z nichz hlavni budou
zahraniéni, protoZze jsou vybaveny vice penézi.

Postupné scénu ovladnou ideologie vyvysujici prava jednotlivei a
antropologicky usporadanych skupin nad zajem spolec¢nosti a jeji
budoucnosti. Prava jsou ovsem velice iluzorni, kdyz scénu ovladaji uz
jen penize a prosazuje se vile donatort. Takze nakonec jsou iluzorni
prava jen nastrojem politiky proti prirozenému konzervatismu a
patriotismu, ktery haji spolecnost a chce od jednotlivce neziStnou
angazovanost pro ni. Diisledny egocentrismus nema jiné vychodisko
nez diktaturu, aby potlacil prirozené reakce konzervativei a
vlastenct. Totalita je vychodiskem proto, zZe egocentrista
neuznava jinou autoritu nez nasili. Kdyz se zbavil autorit
prirozenych a dobrovolnych, kdyzZ nema tctu k presahujicim
hodnotam a tradicim, neni nad nim (nad ¢lovékem dokonale
osvobozenym) nic jiného nez vynucena autorita drzici ve svych rukou
jeho existenci. Vidime, jak snadno prijimaji cenzuru apostati, protoze
oni za nic nebojuji, oni svobodu slova nepotrebuji, oni prece slouzi
diktature jakékoliv, salutuji v pozoru komunistickému pohlavarovi
stejné jako soucasné zahrani¢ni moci.

Zaver

Podstatou konfliktu je ztrata identity se spole¢nosti vyznacujici se
egocentrismem a ideologiemi na ném zaloZenymi (neomarxismem a
neoliberalismem) a vedouci k apostazi. Timto poslednim
spoleé¢enskym jevem jsou dotceni predevsim patrioticky smyslejici
lidé. Esencialni konflikt je v prirozené doméné mezi egocentrismem a
lidovym konzervatismem, vrcholek konfliktu je v ideologické doméné
mezi apostaty a patrioty. Aktivismus projektujici se do lidovée
konzervativni spole¢nosti miizeme nazvat nejlépe egocentrismem
(jakymsi osvobozenim ¢lovéka ode vsi spolecenské zodpovédnosti).

K tomu poznamenavam, ze liberalismus je nazev pro tuto aktivitu
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nevhodny, protoze byl uz pouzit pro starsi zcela jiné spolecenské
jevy. Apostaze od naroda je potom aktivita dalsiho prosazovani
egocentrismu.

Spravnym pojmenovanim je jasn€jsi podstata konfliktu. Egocentristé
se vyznacuji odlouc¢enim od vSech spolecenstev, nejen od naroda, ale
i od rodiny. Nesnazi se rodinu héjit, podporuji svazky, které

z principu déti nerodi a Spatné je vychovavaji; spolky jsou jen
ucelové; v politice se prosazuji figury, nikoliv nezistni vlastenci,
dilezita jsou jejich predstaveni, nikoliv prace pro spolecnost.

V zahraniéni politice nejsou schopni egocentristé odolat obrovskému
natlaku cizi moci. Prosazuji mnohdy napohled jasné zhoubné
myslenky (transsexualiamus, multikulturalismus).

Patrioti haji zdjmy naroda, a proto se zasadné lisi od egocentristt ve
vécech, které se mnohdy Spatné vysvétluji. Nechtéji migraci na nase
uzemi, protoze se boji ohrozeni nasi kultury a vzniku konflikta.
Nechtéji nadvladu cizich mocenskych entit, které haji svoje zajmy bez
ohledu na nase. Bojuji proti zhoubnym neomarxistickym myslenkam.
V pohledu na konflikt na Ukrajiné€ potom nastava vyostrena situace,
protoze patrioti védi, Ze rozestvani s Ruskem neslouzi dlouhodobym
zajmim naroda, ale sankce nas poskozuji a jini na tom vydeélavaji,
zatimco egocentristim to nevadi, neboft zajmy naroda z principu
nehaji a podléhaji cizi moci.
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