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Zakony, vyhlasky a dalSi vSemozné legislativni normy, tedy pravidla,
kterymi stat, pfipadné verejna sprava, svazuji nase jednani a trestaji
nas za jejich poruseni — v kazdé spoleCnosti jsou nezbytné, ale
otazkou je, kde je jejich spravna mira. Mame zakony, které jsou
lidem srozumitelné? Dokazou si je zapamatovat? Nebo je jich tolik,
Ze nikdo neni schopen fidit se jimi? A navic, vétSina lidi ani nerozumi
tomu, co by méli dodrzovat, aby nebyli potrestani. Je to zasadni
téma, nad kterym diskutuji odbornici i laici zdaleka nejen u nas.
Kvalita zakonua velmi silné urcuje kvalitu vztahu, a tim i kvalitu Zivota
v kazdé spolec¢nosti. Jak jsme na tom v naSi zemi? Neni u nas
legislativa tak nepfehledna a zmatena, ze lidé ztraceji duvéru ve
spravedinost a demokracii? Kdo za timto trendem stoji? A co
bychom si méli odnést ze zkuSenosti z temnych €asu covidu a valky
na Ukrajiné? To vSe jsou témata, o kterych dnes budu mluvit

s ustavnim pravnikem, vysokoskolskym pedagogem, docentem
Zdenkem Koudelkou.

Martina: Pane docente, jsem moc rada, Ze jste tady, a protoze vas
zabeér je Siroky, kromé toho, Ze ucite ustavni pravo, spravni pravo,
tak jste také autorem knih — a ted pozor — Korunovacni klenoty
kralovstvi Ceského v Rakousku — i o tom bude feC — pfipadné
Jaroslav Krej&i, protektoratni premiér a predseda Ustavniho soudu,
Mezinarodni konflikty a bezpecCnost statu, a také jste predsedou
redakcni rady Casopisu Pravo a bezpecCnost. Tak, ted jsem vas
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predstavila, doufam, Ze cele, a pojdme na prvni otazku, myslim, Ze
zakladni je na kazdého ustavniho pravnika: Zijeme v jasném,
nezpochybnitelném pravnim systému?

Zdenék Koudelka: To urcité nikoli, ale lidstvo nikdy v takovémto
systemu nezilo.

Martina: Nikdy nezilo ve spravedlivém, rozumném systému?
Zdenék Koudelka: Urcité nikdy nezilo.
Martina: Ani za Chamurapiho?

Zdenék Koudelka: Nemam osobni zkuSenost, ale vychazi to

z podstaty prava. Pravo a spravedlnost jsou dva pojmy. Je urcity
ideal, aby to, co je podle prava, aby bylo i spravedlivé. Ale
spravedinost je moralni pojem, a moralni pojmy, moralka, mize byt
odliSna, a to souvisi také s kulturou a s civilizaci. To znamena, ze
nékdo muze citit jako moralné pfipustné néco, zatimco nékdo jiny to
samé uz muze citit jako moralné nepfipustné, a nékdy je to i otazka
individualniho postoje. Zatimco pravo, to jsou objektivni pravni
normy, takze to, co je podle prava, nemusi byt podle moralky,

a naopak. Idealni by bylo, aby to bylo jak podle prava, tak podle
moralky, a vSechny pravni systémy se tomu snazi pfiblizit, ale zadny
se k tomu nikdy nepfiblizi, protoze to je idealni stav, kterého nelze na
tomto svété dosahnout.

Martina: Dobfe, takze se musime spokojit s tim, ze k tomu pouze
smérujeme, ale méli bychom asi byti povinni k tomu usilovat,
priblizovat se k piedestalu moralky i prava. Neni-liz pravda?

Zdenék Koudelka: Neni to pravda.

Politici dnes vytvari ostudny pravni rad podle predstavy: Poruéime vétru
desti. Berou vSem, a sami na tom rejzuiji.

Martina: To nerada slySim.
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Zdenék Koudelka: Pravo tvofi ti, ktefi drzi moc. Pravo je spojeno
S moci, a pravni normy jsou nejaka obecné zavazna pravidla
chovani lidi, vynutitelna statni moci. A to, jestli se k tomu
priblizujeme, nebo ne, zalezi na drzitelich moci.

Martina: Dore, takze jak byste charakterizoval systém, ve kterém se
prave ted nachazime z hlediska prava, a vlastné i z hlediska

Vg vV s

domoci se spravedinosti?

Zdenék Koudelka: SpiS to vezmu z hlediska prava. Na soucCasny
systém se divam velmi kriticky. Samozrejmeé pravo souvisi

s politikou, protoze politici nastavuji urcité cile, a tomu pravu
pfizpusobuji, a ja se na souCasnou dobu divam, jako na obrovské
okradani normalnich, béznych lidi, a to diky tomu, ze politici nafizuji,
aby se nase pravo poklonilo, sklonilo pfed politikou zeleného udélu.
To znamena, energie, nebo otazka spalovacich motoru, to znamena
dostupnost cenové pfijatelnych automobilt, obrovské dotace, které
jdou do pfedem vybraného odvétvi, které je preferovano z Bruselu,
nebo z hlediska naSi vlady. A tyto penize se nékde musi vzit, nékdo
to musi zaplatit, a plati to obyCejni lidé, protoze i dichodci, ktefi uz
nevydélavaiji, plati v potravinach DPH, takze i kdyz si Clovék koupi
rohlik, tak v ném plati néco, co vlada potom vyda na néjake cile,
které povazuji za nesmysiné. A vnimam to tak, ze bychom byli
mnohem bohatsi, svét by byl mnohem lepsi, kdyby nas politici skrze
pravni rad — protoze ten nastoluje tyto véci, stanovi povinnosti pro
vyrobce, pro spotfebitele — netlacili k takovym idealum, které ja
povazuju za Spatné, protoze to je ideal: ,PoruCime vétru desti.”

U nas mame v historii zkusenost s velkymi majetkovymi pfesuny po
roce 45, a po roce 48, tedy znarodnovani. Nicméné si myslim, ze
dnes jsou majetkové presuny jesté vétsi. A jeSté bych doplnil, ze po
roce 48 se bralo z ideologickych duvodua tém, ktefi byli prohlaseni za
tridni nepratele, bralo se tovarnikiim, a tak dale, ktefi viastnili
vyrobni prostfedky. Ale dnes se bere vSem, skrze dané se to bere
vSem, a plati se z toho skupina vyvolenych, ktefi jakoby Fikaji, ze
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zachrani planetu, Ze snizi emise CO,, Ze zabrani zméné klimatu, ale
v podstaté na tom jenom rejzuji. A ja to vnimam jako velkou ostudu
naseho prava.

Martina: Pane docente Koudelko, vy jste ted mluvil o obrovskych
majetkovych pfesunech. Vnimate to tak, ze jsou nastrojem politikd,
at’ uz evropsko-unijnich, potazmo nasich? Nebo to vnimate
vyslovené jako nebezpeci pro nas pravni systém, protoze je
schopen pracovat s nécim, co bychom mohli pracovné nazvat jako
vyvlastnéni 2.0?

Zdenék Koudelka: V podstaté hlavné to druhé, jako nebezpeci pro
nas pravni systém, protoze pravo se mimo jiné vytvorilo proto, aby
chranilo svobody lidi, prava lidi, v€etné jejich prava vlastnického,

a dané pravo vlastnické naruSuji. Je jasne, ze vzdycky musi byt
néjaké dané, a lidé se shodnou na tom, Ze si chtéji platit policii, aby
nebyli ohrozovani kriminalitou, a tak dale, musi byt vytvareny néjake
systémy socialniho zabezpeceni, dichody, a tak dale. Ale pokud se
z dani plati néco, s ¢im se vétsina lidi neztotozruje, jenom proto, ze
si to nékdo nesmysiné vylobbuje — tfeba Ze ten, kdo si koupi
spalovaci motor, bude muset platit jakousi pokutu, protoze
automobilky budou muset platit pokuty za to, Ze budou vyrabét
spalovaci motory, a tyto pokuty budou prevadény ve prospéech
vyrobcu elektromobilll — tak lidé potom budou citit, Ze to je
nespravedlivé. Pro€, kdyz si kupuji spalovaci motor, mam platit
vyrobu elektromobild, které nikdo nechce? Zaregistroval jsem vyrok
Séfa BMW — a uplné mé zdésil — protoze BMW bylo dfive vnimano
jako automobilka pro bohatsi lidi, reprezentant uspésného kapitalisty,
vnimalo se, ze podnikatel je reprezentant principu svobodného
podnikani, svobodného trhu — a on navrhoval, aby némecka vilada
zavedla vyhrazené pruhy pro elektroauta, aby tak donutili lidi
kupovat elektroauta, kdyz je nikdo nechce. Protoze kdyz elektroauta
vyvijeli, potfebovali statni dotaci, kdyz je vyrabéji, potrebuiji statni
dotaci, a ted, kdyz to nikdo nechce, tak aby to prodali, potfebuji zase
stat, aby lidi donutil si to kupovat, i kdyz to nechtéji. A vlastné lidé
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potom, kdyz jsou k néCemu nuceni, kdyz vidi, ze musi platit dané za
néco, Co povazuji za nesmysl, prestavaji pravu a statu celkové vérit.
Takze ano, toto nuceni lidi do néceho, co nechtéji, ohrozuje divéru
v konkrétni pravni rezim.

Ustavni soud se v dobé covidu snazil vyhnout rozhodovani o restrikcich.
Nejvyssi spravni soud byl mnohem aktivnéjsi, chranil prava lidi, a néktera
nezakonna rozhodnuti rusil.

Martina: Ja premyslim, jestli ted mluvite vice jako ustavni pravnik,
nebo jako obc¢an.

Zdenék Koudelka: To se neda oddélit — clovék ma vice roli — takze
kazdy ustavni pravnik je zarovern obCanem. A ja to beru takto: Méli
jsme dobu covidu — taky zfejmé dojdeme o tomto k diskusi — a tam
se projevilo, ze mnozi ustavni pravnici, kteri do té doby zvanili na
konferencich o lidskych pravech, tak kdyz o néco skutecné Slo, tak
mi&eli. Ustavni soud se projevil v dobé& covidu jako soud, ktery se
snazil vyhnout rozhodovani. A ja ho srovnavam s NejvySsSim
spravnim soudem, ktery naopak — ve srovnani s Ustavnim soudem,
vzdycky je to v urcité relaci — byl naopak mnohem aktivnéjsi,

a v mnohém chranil prava lidi, a rusil néktera nezakonna rozhodnuti
ministerstva zdravotnictvi. Takze Ustavni soud u nas, a Ustavni
soudci, uspésné bojuji za takzvana lidska prava a pravni rad, kdyz
o nic nejde. Uspé&sné bojuji za své soudcovskeé platy. Uspésné
bojovali proti predCasnym volbam, které byly vyhlaseny v roce 2009,
— a proc by lidé nemohli jit k volbam, — a to tak, ze najednou bojovali
0 néjake principy, které ve skuteCnosti nebyly hajenim prava lidi,
téch obycCejnych, ale kdyz byla masa lidi ohrozena prisnymi zasahy
statu, neddivodnymi zasahy statu, tak Ustavni soud v podstaté
zalezl. A tak se domnivam, ze ustavni pravnik by nemél o pravech
lidi, o pravech ob&anu, hovofit jenom na néjakych konferencich,
pfijimat néjaké granty, a psat o tom knihy, ale kdyZ o néco jde, tak by
mél bojovat pravnim zpusobem.
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Martina: Pane docente Zderiku Koudelko, uz fadu let muzeme
pozorovat a poslouchat nazory, ze nas pravni rad se zacCina ponéekud
krivit, nebo feknéme, je zamérné kfiven, a od vas jsem také Cetla, ze
se nékdy priblizuje k jistym totalitnim praktikam. Kdyz vas budu
citovat, tak jste rekl: ,Pfevychovat spolecnost chtgji totalitni rezimy,
ne svobodomysliné. Paklize se predstavitelé vlady citi jako
vychovatelé obc¢andu, blizi se svym uvazovanim nacistickym

a komunistickym rezimam.“ To jste ekl vloni. Tady hovofite obecné,
ale néco vas k této formulaci muselo inspirovat. Inspiroval vas

k tomu systém prava a spravedinosti v nasi zemi, ke kterému se
blizime?

Zdenék Koudelka: Ja bych se trosSku zastal systému prava, a zastal
bych se psanych zakonu, které mame, a psanych textu pravnich
predpisl. Co se zménilo? Zménila se atmosféra, a jejich aplikace.
Uvedu konkrétni priklad: V podstaté jsme méli v dobé, kdy byla valka
v Jugoslavii, stejné skutkové podstaty trestnych €ind, jako dnes,

i kdyz v dnesni dobé formalné plati novy trestni zakonik, jiny, nez
jaky platil v dobé valky v Jugoslavii. Kdyz bylo v roce 1999
bombardovani Jugoslavie, tak byla ve spoleCnosti zcela svobodna
diskuse, a verejné prezentovali své nazory jak zastanci tohoto
amerického — a nékterych dalSich statd — utoku na Jugoslavii, tak
odpurci tohoto utoku.

A nyni mame v podstaté stejné pravni predpisy, stejny trestni
zakonik, sice formalné novy, ale obsahové stejny, jako tehdy,

a najednou, kdyz se diskutuje o valce na Ukrajing, jiz nejsme
ucastniky, vystoupilo statni zastupitelstvi — v Cele s Clovékem, ktery
bojoval za komunistické pravo, a byl pfed rokem 89 komunistickym
vojenskym prokuratorem, ktery najednou vi, kam fouka vitr —

s prohlasenim, a statni zastupitelstvi a policie zaCaly kriminalizovat
urcita jednani. Nékdy to bylo az smésné, kam jsme se dostali.
Pamatuiji si, Ze nékdo vyrobil chlebicky, kde byl syr srovnan do
pismene Z. Mé by ani nenapadlo pfi pohledu na takovy chlebiCek
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zkoumat, co to vlastné pfipomina, ale nékdo si dal tu praci, a policie
vySetfovala, jestli to neni symbol néjaké podpory Ruska ve valce na
Ukrajiné.

A chci fici, ze z hlediska prava nejsme ucCastniky této valky, a Petr
Fiala, predseda vlady Ceské republiky Ihal, kdyz fikal, Ze jsme ve
valce. Nejsme ve valce. Je to valka, kde nejsme ucastniky, a monhli
bychom o tom také svobodné diskutovat. Mné vibec nevadi
svobodna diskuse, kde budou vzneseny argumenty jak jedné, tak
druhé strany, tedy zastanci jedné bojujici strany, druhé bojujici
strany. To mné nevad..

Martina: Tady vas jesté doplnim, ze to Slo az do takovych absurdit,
Ze na Zelené hore — kde ma Santini logo, které pfipomina pismeno
Z, protoze jeho pudorys se da propoijit, daji se spojit body, takze
vznikne toto pismeno — byl natacet stab s tim, jestli budou ménit
Santinihno emblém. AZ tam jsme se dostali. Prominte, Zze vas
prerusuji, ale feknéte mi: Dobra tedy, mame covid, ten uz jste zminil,
jako, freknéme, prvni viditelngjsi selhani — nevim, jestli je to spravné
pojmenovani — prava, nebo svobody slova, nebo nevim, jak to
spravné formulovat.

Zdenék Koudelka: SelZzou vzdycky lidé. Jo.

Kdyby byl v dobé covidu Vaclav Klaus prezidentem, nebo premiérem,
reakce by byla jina. Premiér Babi$ viibec nevnimal doporu¢eni imunologa
profesora Berana.

Martina: Dobfe. Chtéla jsem se zeptat: Co selhalo za covidu, v dobé
valky na Ukrajiné, co se tyka téchto absurdnich, nesmysinych
opatreni, ktera jste zminil? Selhalo psané pravo? Selhali jednotlivci?
Selhal systém? Co selhava v sou€asné dobé tak, ze se nemuizeme
dobrat svobodné diskuse, prava na vyjadreni?

Zdenék Koudelka: Selhavaiji lidé. Neselhava systém jako takovy.

Martina: Systém tam dosadil ty, ktefi selhavaiji.
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Zdenék Koudelka: Poukazu zase na rozdil v dobé covidu mezi
rozhodovanim Ustavniho soudu a Nejvy$iho spravniho soudu.
Prosté plati stejné pravo pro oba soudy, ale jeden byl zbabély, to byl
Ustavni soud, ktery se snazil rozhodovani pfedevsim vyhnout,

a druhy byl Nejvyssi spravni soud, ktery se k tomu postavil Celem.

| kdyz i tam byly rozdily mezi jednotlivymi senaty. Prosté vzdycky
jsou za vSim lidé. Takze urcité bychom méli jinou reakci na covidova
opatfeni, kdyby v té dobé&, tehdy — nemohu fict nikoho z Ceské
republiky, nebo midzu — byl ve funkci prezidenta, nebo premiéra
Vaclav Klaus, ktery se uz v dobé, kdy byla praseci chfipka, postavil
proti povinnému oc¢kovani, které bylo vymahano vuéi uréitym
profesim.

Martina: Vetoval antidiskriminacni zakon.

Zdenék Koudelka: Vc¢etné jeho samotného, protoze se mél, jako
vrchni velitel, oCkovat snad proti prasecCi chripce, protoze se to
prosazovalo vuci vojakim. Tedy, kdyby byl tehdy ve funkci
prezidenta, nebo premiéra Vaclav Klaus, tak by reakce byla jina. Ale
najednou jsme méli premiéra Andreje Babise, ktery priSel s tim, ze
za nim priSel néjaky matematik z pojistovny, ktery mu vykresilil
néjaky model, a on jeho doporuceni vnimal, ale nevnimal
stanoviska, doporuceni tfeba profesora Jifiho Berana, ktery je
imunolog. Takze jde o to, koho drzitelé moci poslouchaji, a co
realizuji.

Ve Svédsku byl jiny systém reakce na covid nez ve zbytku Evropy,

a ukazalo se, Zze Svédsky model nevedl k hor§im vysledkim,

a dokonce nékdy vedl k lepSim vysledkam. Ale rozhodné nevedl

k takovym Skodam, ktera u nas opatieni zpUsobila v ekonomice,

a nevedl k takovym drastickym naruSenim zakladnich prav ¢lovéka,
jako u nas. TakzZe bych znovu fekl, Ze jsou za tim vzdycky lidé, a je
koneckoncul na nas, koho si volime. Takze ano, ted mame premiéra,
ktery I1ze o valce na Ukrajiné, mame jemu podfizené organy, nebo na
vlade zavislé organy moci, jako je statni zastupitelstvi a policie, které
provadéji néjakou trestni politiku. Premiér se tam dostal v dusledku
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voleb, a je zcela jisté, ze kdyby tam byl jiny premiér — ktery by zaprvé
lidem nelhal, Ze jsem ve valce, zadruhé by nechtél, aby si mysleli, ze
pravdu mUze mit jenom jedna strana tohoto konfliktu — tak by
realizace trestni politiky, a s tim souvisejici svoboda slova, byla

u nas jina.

Martina: Pane docente Koudelko, ja musim pouzit vlastné takovou
hrubost, a to je uslovi, Ze ryba smrdi od hlavy, a podle toho, co ted
praveé fikate, je markantni, zZe statni urednici, at' na Ustavnim soudé,
nebo jinde u soudu, visi na rtech politikim, a plni jim jejich prani. To
by ale potom znamenalo, Ze tento systém je Spatné nastaven,
protoze jim umoznuje vyklad prava a jeho ohybani podle toho, kdo je
pravé u moci. Je to tedy jenom v jednotlivych lidech? Protoze to, co
se tady délo, bylo skutec¢né do té doby bezprecedentni uzurpovani
prav ob&anu, byla to vlastné statni zvile, feknéme.

Zdenék Koudelka: Nemyslim, Ze by ustavni soudci viseli na rtech
politikiim. Prosté vétSina ustavnich soudct méla néjaky vék, jsou to
starsi lidé, maji néjakou Zivotni zkuSenost ve smyslu, Ze pusobili
jako pravnici jeSté pred rokem 89, a mozna byli a priori vice navykli,
Ze se vladé takzvané véfi. Ja a priori vladé nevérim, jsem k ni
zdrzenlivy, opatrny, zvlasté kdyz chce délat néjaké masové zasahy
do prav lidi. Takze, spiSe to byla néjaka jejich osobni zkuSenost,
lidska podstata, lidské vlastnosti, které vedly k tomu, ze vuci témto
opatfenim, ktera byla jasné nedlvodna, ve své vétsiné nesmyslna —
ani k takovym, pfimo idiotskym opatfenim, Ze v jednu dobu jste
museli mit rousku, kdyz jste Sli sami po lese, i kazdy vi, ze kdyz jste
sam v lese, tak nemuUZzete nikoho nakazit — nezasahli.

Ja to vnimam takto. Vite, Ustavni soud se &asto glorifikuje, jaka to je
posledni zastita, zastita demokracie a ochrany prava, a tak dale, ale
kdyZ jsem vidél Ustavni soud, jak se zachoval v dobé covidu — nebo
jak aktivné bojuje za véci, u kterych vetsina lidi nevnima tak, Ze jsou
néjakym demokratickym problémem, tfeba jak byli proti pfed€asnym
volbam v roce 2009, nebo jak bojuji za soudcovské platy, a za
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vnimani soudcu jako néjaké nedotknutelné kasty — tak si fikam:
,Kdyby takovyto Ustavni soud fungoval v roce 1933 v Némecku, tak
nastup Hitlera nezdrzi ani o jednu minutu.”

Za protiustavni opatieni za covidu nebyl nikdo potrestan, a to je Spatné.
Na Slovensku vznikla vySetrovaci komise, ktera ma vysetrit, pro¢ byla
prijata tak tvrda opatreni.

Martina: Na tom mé zarazi jesté jedna vec: Vim, ze jste byl kritikem
proticovidovych opatfeni, soudy vam posléze davaly za pravdu,

a jedno opatreni za druhym prohlasovaly za nezakonna, nebo jich
bylo docela dost. Vy zjevné nesouhlasite, klidné me opravte.

Zdenék Koudelka: VétSinou byly publikovany pfipady, kdy soud
dana opatfeni zrusil. Ale i na NejvySSim spravnim soudé byly ruzné
senaty. Na Ustavnim soudé to vétSinou fesi v plénu, to znamena
vSech 15 soudcu najednou, ale na NejvyS§Sim spravnim soudu to
dostaly rtizné senaty, a bylo vidét, jak néktefi povazuji opatfeni
ministerstva zdravotnictvi za jasné, skute€né nezakonna, a rychle je
rusili, a jini tak troSku vahali, a nechali to lezet. Mam pfipady, kdy
opatreni byla zruSena tfeba dva roky poté, co uz prestaly platit, to
znamena, nechali to lezet, a pak rekli: ,Ano, navrhovatel mél
pravdu®. Ale byly senaty, které u obsahové podobnych opatfeni —
protoze ministerstvo si navyklo, ze kdyz jim nékdo opatieni zrusi, tak
vydalo v podstaté nove, v bledémodrém stejné — v zasadé uznaly, ze
jsou platné. Vymyslely se nékteré véci, jako ze rekli, ze ja nemam
aktivni legitimaci, to znamena, ze jsem nebyl pfimo dotCen. Jak
chcete dokazat, Ze jste pfimo dotCen, kdyz vam jakozto
neoCkovanému zakazou chodit do hospody? Nékteré senaty to
vzaly, uz toto tvrzeni stacCi, ze se nemusim nechat vyhodit, nebo
dostat pokutu od policie, nebo hygieny za to, Ze jsem jako
neockovany Sel do hospody. Ale nékteri fikali, ze tam prosté neni
pfimy zasah, takze to ani nechtéli fesit. To tam bylo také. Néktere
senaty na NejvySSim spravnim soudé jednaly vyhybave.
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Martina: Zdefiku Koudelko, ale mé presto jako obCana zarazi a vadi
na tom, co jste popsal — a co ja nepovazuju z podstaty slova za
systém, ale za chaos — Ze vlastné dodnes nikdo z téchto stanich
urednikd nebyl potrestan. Nebo, vite o nékom? Vite o nékom, kdo by
poté, co byla néktera rozhodnuti shledana protiustavnimi a byla
zruSena — a vime, Ze na zakladé téchto opatfeni mnozi lidé pfisli

0 praci, o zivnosti, na urcitou dobu o osobni svobodu — musel nést
zodpovédnost? Nebo na konci prosté neni nikdo?

Zdenék Koudelka: Nikdo nebyl potrestan, a to povazuji za velmi
Spatné. Velmi cenim, Ze na Slovensku vznikla vySetfovaci komise,
nebo skupina, ktera ma vysetfit, pro¢ na Slovensku byly pfijaty

| tvrdSi opatreni nez u nas. Za MatoviCovy vlady se Slovensko

v podstaté preménilo témér v polodiktaturu tim, jak se vynucovaly
zakazy cestovani mezi okresy, jak se tam policie chovala k lidem, jak
se snazili likvidovat opozici, zavrit Roberta Fica za to, zZe svolal
protiviadni demonstraci, prosté néco, co je v demokracii bézné. Tam
to bylo mnohem tvrdsi, a ocenuji, Ze se to nyni na Slovensku
vysSetruje.

A néco podobného by mélo byt u nas. Ja to ale od vlady Petra Fialy
neoCekavam z jednoho prostého dlvodu, a to, Ze oni sice maji plna
usta antibabiSismu, ale kdyz Slo o véc, tak pro nouzove stavy, az na
vyjimky, hlasovali i oni. | oni, kdyz nastoupili do vlady, ponechali jeste
urCitou dobu v platnosti vyhlaSku o tom, ze se povinné musi oCkovat
vojaci, hasiCi — a zase nesmysIné. Covidem byli ohroZzeni pfedevsim
starsi lidé, ktefi maji i vice dalSich nemoci, a tady se nafridilo povinné
oCkovani vojaku, hasicl, policistu, coz jsou zpravidla mladsi lidé,
fyzicky zdatni, protozZe by jinak tuto praci nemohli vykonavat. Takze
soucasnému ministrovi zdravotnictvi z TOP 09 trvalo urcitou dobu,
nez zrusSil tuto hloupou vyhlasku, a pfitom to mohl zrusit podstatné
drive, a tim pfived| spoustu vojakl do tizivé situace. A to proto, ze
zatimco u hasi¢u a u policie se povinné o¢kovani nevymahalo, tak

u vojaku se to vymahalo s tim, Ze uz musi byt naoCkovani pred tim,
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nez tato vyhlaska nabude ucCinnosti. Tedy, Ze ke dni u€innosti
vyhlasky musi byt naoCkovani. Ministr Valek s tim velmi dlouho
otalel, a zpusobil tak témto lidem Skodu.

Odpovédnost za nezakonna a protiustavni opatreni v dobé covidu nese
tehdejsi BabiSova vlada, ale i tehdejsi opozice, dnesni vlada, ktera na
téchto opatrenich do znaéné miry kolaborovala

Martina: Ja vas jenom doplnim, ze jsme tady meéli jednoho pana
rotmistra, ktery skute€né na konci roku pfisel o praci, prisel

i 0 polovinu vysluh, a az — i na zakladé naseho vysilani — za dva,
nebo tfi meésice, bylo jeho propusténi zruseno. Ale to byla
individualni prace, a nebylo to ploSné rozhodnuti.

Zdenék Koudelka: Prfesné tak. Aby se proti tomu vojaci postavili,
také jsem néktere zastupoval, tak museli odmitnout poslechnout
rozkaz. Podal jsem spoustu navrhl na pfedbézné opatreni
Méstskému soudu v Praze — protoze zalovanym byla armada
zastoupena ministerstvem obrany, takze rozhodoval Méstsky soud
v Praze — a zastupoval jsem fadové desitky vojaku, a jenom

v jednom pripadé mi soud vyhovel. Zase zalezi, ktery konkrétni
soudce to dostal, a naridil, Ze se tento rozkaz nesmi realizovat vuci
tomu jednomu vojakovi. A armada ho skute¢né nechala na pokoji.
Ale vl i ostatnim — ta sama pravni situace, ten samy pfibéh — soudci
toto predbézné opatreni odmitli.

Martina: Nedemotivuje vas to, protoze mame snad jeden zakon,
a presto.

Zdenék Koudelka: Takhle — ja vim, Ze toto je normaini.

Martina: Jenomze kdyz nejste tim jednim, kterého se vam podairilo
zachranit, tak vas to mrzi trosku vic, nez...

Zdenék Koudelka: Mozna nepouZziji slovo ,normalni“, ale ,bézné".
To znamena, ze kdyz je stejny pribéh, stejna skutkova podstata, at
uz je to v civilnim pravu, nebo v trestnim fizeni, tak zjistite, ze
u ruznych soudcu nékdy Clovék odchazi tak, ze vyhral, a s tim
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samym pribéhem u jiného soudu neékdo jiny odchazi s tim, ze
prohral. LiSi se jak vyméra trestu, tak to, Ze nékdo je zcela
osvobozen, a nékdo je odsouzen za uplné podobné jednani. Takze
mé tato rozdilnost rozhodovani nepfekvapuje. Samoziejmé ten, kdo
s tim nema zkuSenosti jako ja, tak ano, muze se citit, ze to tak nema
byt, a ja mu tfeba feknu: ,Ano, nemélo by to tak asi byt, ale je to
prosté tak.” A vychazi to z toho, Ze nejde o pravni fad jako takovy,
ale o to, kdo rozhoduje, a to jsou lidé. Lidsky prvek v rozhodovani
soudu je podstatny.

A myslet si, Ze za to mUzZe jenom Spatny, nebo dobry pravni fad? Uz
jsem to uvedl na prikladu, jak se hodnoti, kdyz mate svobodnou
diskusi o valce v Jugoslavii, a kdyz mate svobodnou, nebo dneska
spiSe nesvobodnou diskusi, o valce na Ukrajiné. A plati stejné pravni
normy, ale realizuji to jini lidé, nebo mozna titiz lidé, ale v jiné dobé,
a citi, ze je jina atmosféra, a tak je jejich rozhodnuti jiné.

Martina: Pane docente, fekl jste, zduraznil jste, Ze to zalezi na tom
kterém Clovéku, na tom kterém soudci, ale zda se, ze v jednom byl
vSichni soudci jako jeden muz, to jest, Ze nikdo nebyl potrestan za
neustavni kroky v dobé covidu. A tady bych fekla, Ze jde o velmi
dulezity princip, velmi dulezity vzkaz pro obcCany, jako v pfiméru:
,Kdyz zabijeS jednoho Clovéka, tak jsi vrah, ale zabijeS milion lidi, tak
jsi dobyvatel.“ Nebo: ,Jsi statni urednik? Tak jsi nepostizitelny. Jsi
obycCejny obCan? Tak t& budeme honit po ulici, kdyZ nemas rousku.”
Co si z tohoto muze ob&an odnést, kdyz navic nedoslo k takové
katarzi, Ze bychom fekli: Vy jste byli v pravu, a statni urednici ne.

Zdenék Koudelka: Podivejte se, ob¢an si z toho mUzZe odnést to, Ze
si za to muze sam. Samoziejmé ne konkrétni ob¢an, ale vnimam ted
skupinu voli¢a, kdyz tyto lidi volila. A znovu fikam, Ze tehdejsi
BabiSova vlada, a tehdejSi opozice na téchto opatfenich do znacné
miry kolaborovaly spole¢né, a nesou za to odpovédnost.
Samoziejmé vlada nese odpovédnost vétsi. Ale hlavné byvala
opozice, ktera se stala za Petra Fialy dneSnimi drziteli moci

a vladne, neudélala nic, aby to proseffili.
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Ja se tady troSku zastanu soudcu, protoze oni by to mohli soudit,
kdyby jim to nékdo podal jako navrh. Bud by to podalo ministerstvo
spachali Skodu, vycislili by Skodu, a chtéli by to po nich zaplatit.
Napfiklad, ze podepsali smlouvy, které vedou k tomu, ze jsme jesté
velmi dlouho nakupovali a platili za vakciny, které nikdo nechtél,

a likvidovaly se. Jenze to by se pfi vySetfovani pfislo na to, ze na
tom spolupracovali. Ale nakonec to skoncilo tak, ze jeden z ministr
zdravotnictvi, Adam Vojtéch, se stal velvyslancem ve Finsku, to
znamena, dostal velmi dobrou trafiku.

Martina: Takové ,uklizeni®.

Zdenék Koudelka: Tak. TakZze to vnimam tak, ze jestlize lidé ve své
vétsSiné voli strany, které za to nesou spoleCnou odpovednost — a to
jsou strany soucCasne vlady, ale i predchozi vlady, které jsou v naSem
politickém systému dominantni — tak nelze oCekavat, ze bude
vyvozena néjaka odpovednost. At uz civilni, ze by ministerstvo
zdravotnictvi, nebo nékdo jiny, stat, narokoval po téchto sSkudcich
skodu, nebo trestnépravni, ze by statni zastupitelstvi feklo: ,,Ano,
pujdeme do toho, a ti, ktefi masové porusovali prava obcand,
dovedeme i k néjake trestni odpovédnosti za zneuzivani moci.”

VSechny prispévky s Zdenék Koudelka
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