Petr Hampl: Nova aristokracie a jeji nepratelé — Ill.
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V minulych dvou dilech tohoto
serialu jsem shrnul nékteré
myslenky ze své knihy
Prolomeni hradeb dvojka a
c¢astec¢né je rozvinul, piSe Petr
Hampl v komentari pro
Prvnizpravy.cz.

Petr Hampl, nezavisly sociolog

15. cervence 2022 - 03:20

Zaméril jsem na zaveérecné kapitoly, které se zabyvaji tim, ¢eho je zapotrebi k ukonceni
vlady nové aristokracie a ke vzniku spolec¢nosti, ktera nebude tak désive sebevrazedna
jako ta soucasna. Samoziejmé by bylo krasné, kdyby ta budouci spolec¢nost byla jesté
navic spravedlivd, huméanni a prizniva lidskému §tésti, ale obavam se, ze velkym
uspéchem by bylo jen to, Ze nAm umozni jakz takz prezivat.

VétSina zminéné knihy je vénovana nové aristokracii jakozto vladnouci tridé
(ve smyslu marxistickém, nikoliv ve smyslu konspira¢nim), nicméné
zminéné zavérecéné kapitoly se zabyvaji tim, kdo by se mohl proti nové
aristokracii postavit a proc¢ takova skupina dosud nevznikla. A samozirejmé
tim, jak zvysit Sance, Ze se bude vytvorena.

Velmi kriticky jsem se vyjadril o tzv. alternativnich médiich a tvrdim, Ze ve své soucasné
podobé neptiblizuji pozitivni zménu. ,Alternativni média, ktera ptivodné méla byt
protivahou zpravodajstvi hlavniho proudu. Jenze poté, co velkd média degenerovala z
poskytovatele zpravodajstvi a komentart v propagandisticka centra, alternativni média
nezaplnila uvolnény prostor, nybrz se vétSinou zamerila na pomérneé malé uzavirené
skupiny ¢tenait a divakd, akceptovala bulvarni styl a prestala ovétovat pravdivost
informaci. Nakonec to je uspokojivé pro provozovatele takovych médii i pro jejich divaky,
ale ambice zasdhnout Sirsi vefejnost zmizela. V. mnoha pripadech je to dokonce
kontraproduktivni — alternativni konspirac¢ni server Inforwars pravdépodobné prispél k
porazce Donalda Trumpa v roce 2020, protoze zradikalizoval ¢ast jeho priznivct a ti jej
nakonec dotladili k postojiim, se kterymi nesouhlasily jiné skupiny jeho voli¢i.“
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Jde o to, Ze ikolem médii neni jen prinaset informace, ale taky kultivovat a

podporovat racionalni strukturované mysleni. KdyzZ v novinach vychazeji

kvalitni materialy, povzbuzuje to i ostatni, aby vice premysleli a produkovali
kvalitnéjsi texty na své blogy, socialni sité a do svych maili. A naopak. Kdyz

jsou média mizerna a bulvarni, vede to k myslenkovému upadku.

Naprosté selhani velkych médii nespoéivani jen v tom, Ze podporuji
iracionalni politiku a zajmy nepratelské nizsim tridam. Jesté horsi je
prispivaji ke sniZeni schopnosti myslet. U pirislusnikti nové aristokracie to
nemusi vadit, od nich se nezavislé mysleni beztak neocéekava. U jinych skupin

to ale vadi vyrazné.

Média prestala rozliSovat zpravodajstvi od komentari (a pripadné dalSich zanri).
Zpravodajstvi ma obsahovat sucha fakta, komentar to miize vysvétlovat. Jesté pred
generaci to dokonce psali jini lidé. Nékdo byl zpravodaj (to znamen4, Ze umél sehnat
informaci), nékdo jiny byl komentator (to znamena, Ze chapal historické,
ekonomické, sociologické a jiné souvislosti). Neprichazelo v avahu, ze by byl ve
zpravodajském ¢lanku nékdo oznacen za extrémistu nebo prislu$nika krajni pravice.
Byl to prosté poslanec. Az v komentari se vysvétlovalo, pro¢ je ten clovek
extrémistou. Samozrejmé to ani tehdy nefungovalo iplné€ dokonale. A samozrejmé
fungovalo zpravodajstvi vybérové — nékteré zpravy Sly na titulni stranku, z jinych
byla drobna zpravicka kdesi vzadu (podle zaméreni novin). Ale vSichni rozumeéli
tomu, ze k profesionalnimu remeslu to oddeéleni patii. Ovéruji se informace. Nez to
jde na stranku, potvrdit z dalSiho zdroje nebo z dalSich nékolika zdroji. Nékdy to
neni tézké. NeZz néco prohlasi americky prezident, podivat se na stranku bilého

domu, jestli tam to prohlaseni opravdu visi.

Média prestala ovérovat pravdivost informaci. Jesté pred generaci

samozriejmosti, Ze zprava musela byt potvrzena jesté aspon z jednoho nezavislého
zdroje, nez mohla na stranku. A Gplnou samoziejmosti bylo, Ze pokud citoval tfeba
amerického prezidenta, nékdo v redakci zkontroloval agenturni zpravodajstvi

(tehdejsi obdobu webovych stranek), jestli to tak opravdu rekl.

Primé apely na emoce se pouzivaly velmi zdrzenlivé. Redakce se snazila ukézat
disledky a dopady riznych opatreni, snazila se dolozit, Ze neoblibeny politik je
ni¢ema (a oblibeny naopak andé€l), ale emotivné zabarvena slova byla vyhrazena pro

bulvar.

Hlidala se aroven. Kazdy text cetl jesté nékdo dalsi a o zasadnich materialech se
diskutovalo, jestli jsou dost kvalitni. I kdyz se to nepodarilo pokazdé, byla snaha
posuzovat kvalitu a nikoliv nazorovou shodu (coz je samoziejmé velmi obtizné,

protoze to, s ¢im souhlasime, ndm pripada kvalitnéjsi).
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Existovala diskuze. Zddné médium nebylo neomezené $iroké, ale v rdmci moznosti
vedle sebe existovaly opa¢né nazory. To neni jen proto, ,,aby si ¢tenaf mohl vybrat,*
ale predevsim to pomaha udrzovat védomi, Ze existuji riizné pohledy a perspektivy.

Tohle vSechno zmizelo. Velka média vesmés degenerovala v propagandisticka
centra. S generacni vyménou prichazeji ,mladi sekaci“, jejichz hlavni
dovednosti je angaZzovanost. Znalost Femesla chybi a nikdo to po nikom
nechce. Zaméreni kolisaA mezi politickou korektnosti a fanatickym
zaméienim na pocty prokliki.

Nejde jen o to, Ze se nas takova média snazi presvédcit, Ze je spravné k ndm nastéhovat
masy africkych migrantii, Ze mame zrusit vSechny zdroje energie a zaplétat se dal$ich a
dal$ich valek. Vaznéjsi je, Ze ¢tenari, divaci a posluchaci takovych médii ztraci schopnost
piremyslet.

Bylo by logické, Ze proti tomu vznikne alternativa, ktera bude udrzovat
profesionalni tiroven, véetné rozliSovani zpravodajstvi od komentar,
stiretavani riznych nazoru a ovérovani informaci.

Tohle, Zel, Gplné chybi. Mdme mainstream a alternativni média. Dvakrat stejny styl,
dvakrat stejné jednoduché propaganda, obé strany maji pocit, Ze ,,nasi vyhodou je, Ze my
méame pravdu a oni 1zou.”

I v alternativnich médiich chybi rozliSovani zprav a komentaii, neovéruji se fakta,
nepripousti se diskuze apod. Lisi se jen obsah: Nékde je nepripustné otisknout text, ktery
oslavuje Putina jakoZto zachrance svéta, jinde je neptripustné otisknout text propagujici
povinné ockovani.

Svétlou vyjimkou je casopis Argument, do uréité miry Parlamentni listy a par dalsich je na
hrané.

Tim se dostavame k tomu, proc¢ vlastné potirebujeme alternativni média? K
prenosu informaci, které ¢tenari stejné znaji? K tomu, aby si potvrdili to, co
si stejné mysleli? Nebo k tomu, aby rostla skupina lidi schopna piremyslet,
analyzovat a byt o krok napred pred ostatnimi.
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Kdyz v 19. stoleti vznikaly vlastenecké noviny, bylo pokladano za samozirejmé, ze jejich
ucelem je i ,povzneseni®.

Samozriejmé nikomu nebranim, aby provozoval servery s jednoduchymi konspira¢nimi
historkami a bulvarnimi titulky. Stve mé&, kdyz tam o mé napiSou, Ze jsem vstoupil do
sluzeb iluminatd, ale pieziju to. A chapu, ze nékdo to rad cte.

Ale necekejme, Ze to prinese spole¢enskou zménu.

Pristé se podobné kriticky vyjadiim o verejnych diskuzich ¢i besedach.

(rp,prvnizpravy.cz,foto:arch.)
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