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Na nize uvedené analyze vSech nejdiilezitéjSich americkych valek tohoto stoleti je
zajimavy predevsim fakt, Ze jde o rozbor ttoénych valek USA ze strany byvalého
amerického politika.

Chas W. Freeman, Jr. predseda spole¢nosti Projects International, Inc. Je byvalym
predstavitelem obrany USA, diplomatem a tlumoc¢nikem, prijemcem rady vysokych
vyznamenani a ocenéni, popularnim verejnym re¢nikem a autorem péti knih. Je také
byvalym naméstkem ministra obrany USA, velvyslancem v Satidské Arabii (béhem
operaci Desert Shield a Desert Storm), tradujicim nameéstkem ministra zahraniéi pro
africké zalezitosti a chargé d’affaires v Bangkoku a Pekingu.

Tedy je to pohled z USA a lze rici, Ze dokonce od c¢lovéka, ktery se dostal na pomeérné
vysoké posty. O to je jeho analyza valek rozpoutanych USA v tomto stoleti zajimaveéjsi,
nebot je do zna¢né miry kriticka, i kdyz na druhou stranu neptiznava, ze vedeni zemé
védeélo, jaké budou dusledky valek. S ponékud naivnim presvédcéenim, ze ,,politici to
mysleli dobte” sice valky kritizuje, ale také se snazi vytvorit dojem, Ze ti, kdo valky iniciuji,
nevi, jaké budou jejich dtsledky.

Priznani toho, kdo stvoril v minulosti Taliban, al Kajdu nebo relativné nedavno ISIS, se
také v jeho rozboru tak tplné nedockate. Ostatné, ptiznat, Ze za svého piisobeni ve vysoké
politice védél, co jeho zemé d€la, ziejmé pirece jen neni tak jednoduché. Piesto je vsak
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jeho zamysleni nad tim, jaké jsou zajmy USA v téchto valkach, zajimavé. Ovsem mozna se
mél Freeman spis§ ptat, jaké jsou zde zajmy americkych (zejména zbrojnich) korporaci a
na né€ napojenych politiki a elit. Nebot hlavni otazkou — chceme-li dojit k platnému
zavéru — by vzdy mélo byt: QUI BONO?

Dale jiz analyza valek v Afgh&nistanu, Syrii a Irdku od Chase W. Freemana:

Z né&jakého dtivodu nase vlada nikdy nebyla schopna tyto zajmy formulovat, ale kdyz se
podivéate na fiskalni prioritu, kterou Americané témto tfem zemim v tomto stoleti dali,
musi byt nesmirné — témeér transcendentni. Od doby, kdy jsme v roce 2001 vtrhli do
Afghénistanu, jsme utratili vice nez 5 bilionii dolarti a vznikl nAm minimalné dalsi 1 bilion
dolarti v zavazcich za postizeni veteranti a 1ééebné vylohy, v celkové vysi néco pres 6
biliont dolari jen na vojenské usili.

Tyto penize jsme nevynalozili na udrzovani, natoz zlepsovani nasi vlastni lidské a
materialni infrastruktury nebo nasi souc¢asné a budouci prosperity. Témér vSe jsme si
ptjéili. Odhaduje se, ze obsluha vysledného dluhu bude v pristich n€kolika desetiletich
stat dalsich 8 bilionti dolarti. Budouci generace Ameri¢anti budou trpét, protoze jsme
neinvestovali do vzdélani, védeckého vyzkumu a dopravy. Navic mame valecné dluhy ve
vysi minimalné 14 biliont dolart. Kdo iika, Ze zahranicni politika je pro obycejné
Americany irelevantni?

V tuto chvili se zd4a nepravdépodobné, ze by nasi potomci méli pocit, Ze dostali své
penize. VSichni jsme prohrali nebo se chystame prohrat nase takzvané ,vééné valky“. Na
nase zasahy asi nebudou vzpominat v dobrém ani obyvatelé zidpadni Asie a severni
Afriky. Od jejich zahajeni v roce 2001 zemrelo v zapadni Asii nasilnou smrti vice nez
milion lidi. Mnozi zemfreli na sankce, nedostatecny pristup ke zdravotni péci, hladovéni a
dal$i neprimé disledky zniceni infrastruktury, ob¢anskych valek a spolecenského kolapsu
zptisobeného nasimi invazemi do Afghanistanu, Iraku, Libye a Syrie a jejich sousednich
zemi.

Takzvana ,,Globalni véalka proti terorismu®, ktera zacala v Afghanistanu v roce 2001, se
stala metastazou. Ozbrojené sily nyni bojuji s ,terorismem*® (a vytvareji si nové nepratele)
v osmdesati zemich. Jen v Syrii, kde od roku 2011 bombardujeme a podporujeme
zastupné valky proti syrské vlade i jejim extremistickym nepiateliim, prislo o zivot témér
600 000 lidi. 11 miliont bylo vysidleno ze svych domovi, pét milioni z nich hledalo
utocdisté v jinych zemich.

Budouci historici budou mit tézké vysvétlovani, jak se ptivodné omezena represivni akce
po 11. zari v Afghanistanu bez diskuse zménila v netispésny pokus o pacifikaci a
transformaci zemé. Nase intervence zacala 7. fijna 2001. Do 17. prosince, kdy skoncila
bitva o Tora Bora, jsme dosahli naseho dvojiho cile: zabit, zajmout nebo znicit aktéry al-
Kaidy z 11. zari, srazit Taliban na kolena a ukazat jim, Ze si nemohou dovolit byt
bezpecnym Gtocistém pro nepratele Ameriky.
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Misto toho, uchvaceni nasi vlastni brilantnosti, Ze jsme vyhnali Islamsky emirat z Kabulu
a devadesati procent zbytku zemé, kterou tehdy ovladal, jsme nonsalantné posunuli
zameérovaci stanovisté a zavazali se, ze Afghancim prineseme pozehnani E PLURIBUS
UNUM, svobodu a rovnost pohlavi, at uz tyto svatosti chtéli nebo ne. A proc¢? Jaké zajmy
USA — na rozdil od ideologickych ambici — ospravedlnovaly tento experiment v ozbrojené
evangelizaci?

Uspéch politiky 1ze mé¥it pouze tim, do jaké miry dosahuje svych cilii a slouzi hierarchii
narodnich zajmu. Pokud neexistuje zadné koherentni vysvétleni cilt valky, jako v pripadé
snah o pacifikaci Afghdnistanu a transformaci Iraku, je tfeba posuzovat politiku podle
jejich vysledkd. A je tfeba se také ptat, jaké zajmy méla tato politika ptivodné podporovat
nebo prosazovat.

Nakonec se zd4, Ze nase zajmy v Afghanistanu se scvrkly na to, abychom nemuseli
pripustit porazku, zlistali loajalni k Afghanctim, jejichz nadéje jsme zvysili do nerealnych
vysin, a abychom chrénili ty, ktefi s ndmi spolupracovali. Jinymi slovy, jednali jsme podle
toho, co behavioralni ekonomové nazyvaji ,klam utopenych nakladi“. Hazeli jsme dobré
penize Spatnym. Pustili jsme se do prohraného zapasu. Zesilili jsme selhani.

Aby ospravedInili pokracovani nakladné, ale netispésné politiky, nasi politici predlozili
konecny argument vSech poraZenych: potfebu zachovat si ,divéryhodnost“. Je to teorie,
Ze setrvani v kontraproduktivnim chovani je pro dobrou povést lepsi, nez pripustit slepou
uli¢ku a zménit kurz. Setrvanim v Afghanistanu po dobu 20let jsme skute¢né dokazali, ze
si vazime nedstupnosti pred strategii, moudrosti a taktickou flexibilitou. Je tézké tvrdit, ze
to zlepsilo nasi mezinarodni poveést.

Napadli jsme Irdk v roce 2003 z diivodi, které kromé honby za imaginarnimi zbranémi
hromadného nic¢eni nebyly nikdy skute¢né objasnény. K parodovani slavné basné
Hughese Mearnse Antigonishe:

Pied casem tam lezel Irdk
Kde jsme hledali véci, které tam nebyly

Dodnes jsme je nenasli

A pfesto se citime nuceni zlstat.

Okupaci Iraku jsme tspésné zabranili Bagdadu dodavat neexistujici zbrané teroristickym
skupinam, které neexistovaly, dokud je nase bezmyslenkovita vivisekce iracké spole¢nosti
nevytvorila. Zni¢ili jsme také Irak jako rovnovahu a kontrolu regionalnich ambici Iranu,
zajem, ktery byl drive pilitem nasi politiky v Perském zalivu. To znemoznilo pokracujici
vyvazovani na mori a poprvé nas to donutilo trvale rozmistit americké jednotky v
regionu. To zase zménilo bezpe¢nostni vztah mezi Araby z Perského zalivu a frAnem z
regionalni rivality ve vojenskou konfrontaci a vedlo k sérii zastupnych valek,
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Nase intervence v Iraku podnitila dlouho doutnajici rozpory mezi siitskym a sunnitskym
islamem a podnitila va$né, které nahlodaly nabozenskou toleranci a podporily terorismus
na regionalni i globalni Grovni. Jedinymi vitézi nageho nestésti v Iraku byly Iran a Izrael,
které vidély, ze jejich nejblizsi arabsti rivalové byli zplosténi, a samoziejmé rozpocéty na

obranu a vnitini bezpecnost USA, které ztloustly nasledkem hrozby teroristického odporu.

Je ironii, Ze konec Iraku jako efektivniho protivnika uvrhl Izrael do syndromu stazeni
nepfitele, coZ jej (a pozdéji i nas) vedlo k tomu, Ze jsme oznadili Iran za vtéleného d’abla.
Véri tomu i Izrael, ke kterému se pripojila Saudska Arabie a Spojené arabské emiraty

Kromé dluhii a nafouknutého obranného rozpoc¢tu jsou dal$imi hlavnimi dédictvimi
naseho vrhani se do bezstrategického militarismu nase nyni obvyklé hledani vojenskych
reSeni nevojenskych problémii, nas vyrazné snizeny respekt k zahrani¢ni suverenité a
mezinarodnimu pravu a vrozeny domaéci populismus. K vale¢né anavé a deziluzi
Washingtonu, v klesajici ochoté spojenciti nasledovat nas, v podnécovani k nasilnému

antiamerikanismu v muslimské ¢asti lidstva a paranoii a xenofobii, kterou tento vyvoj
vyvolal mezi Americany.

V breznu 2011, poté, co jsme neoficialn€ uvitali vypuzeni naseho dlouholetého egyptského
chranénce Husniho Mubaraka, jsme se pripojili k nékterym evropskym spojenctim v
bombardovani a ostfelovani Libye. Udajny diivod ignorovani libyjské suverenity byl
humanitarni povahy — tidajné mezinarodni pravo na ochranu civilistii pied jejich
vlastnimi vladami“ (R2P). Okamzitym vysledkem bylo svrzeni a hrozna vrazda nechvalné
znamého libyjského viidce Muammara Kaddafiho. Ale presunuti cilové pozice na zménu
rezimu bylo také tahem z milosti pro jakoukoli vyhlidku, Ze se R2P stane hlavnim
proudem mezinarodniho prava.

Ale co. Kdyz v dubnu 2011 vypukly v Syrii nepokoje, Obamova administrativa okamzité
vyzvala k padu Asadovy vlady. Tuto vladu podporoval Iran, Irak a libanonsky Hizballah, k
nimz se pozdéji pridalo Rusko. Povstalce podporovaly i dalsi zemé v regionu — predevsim
Katar a Saadska Arébie, i kdyz kazda podporovala jiné frakce. K Arabtim ze Zalivu se
pripojily Spojené staty, Francie a Britanie. Turecko usnadnilo tyto zahrani¢ni intervenci v
Syrii, stejné jako priichod dzihadistiim, ktefi se snazili svrhnout Asada, pres své suverénni
uzemi. V roce 2015 Turecko piimo zasahlo, aby obkli¢ilo nepratelské syrské Kurdy na své
jihozapadni hranici.

Syrie se brzy stala dé€jiStém nespoctu zastupnych valek. Satudskou Arabii podporovani
salafisti¢ti dzihadisté bojovali proti salafistiim podporovanym Muslimskym bratrstvem
podporovanym Katarem a Tureckem. Sunnité bojovali se Shia. Sily podporované
Satdskou Arébii a frAnem mezi sebou bojovaly. Hizballah bojoval s libanonskymi
sunnitskymi silami v Syrii. Izrael bojoval proti Irdnu a Hizballdhu a podporoval vybrané
protivladni dzihadisty. Rusko eskalovalo svou podporu Asadoveé vladé. Spojené staty a
Izrael zasahly proti iranskym sildm a zasahly jak proti Asadovi, tak proti islamistickym
extremistlim, kteti byli jeho nejicinnéjsimi protivniky.
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Vseobecné se tvrdi, Ze Spojené staty se dostateéné nezapojily do syrského viru. To je
nesmysl! Od roku 2014 jsme utratili vice nez 50 miliard dolarti ve schvalenych
prostiredcich na vycvik, vyzbrojovani a jinou podporu riiznych stran konfliktu, véetné
nékterych s primymi vazbami na al-Kaidu. Jen v tomto fiskalnim roce ministerstvo
obrany vyclenilo na Syrii rozpocet 15,3 miliardy dolarti a ministerstvo zahranici ptiblizné 1
miliardu dolart. V naprostém ignorovani mezinarodniho prava jsme provedli vice nez 11
000 leteckych a raketovych utoki proti vlade i rebeliim v Syrii a umistili jsme tam asi 2
000 americkych vojakti na podporu odtrzenych frakci. Nemiizeme uniknout znacné
moralni odpovédnosti jak za pokrac¢ovani konfliktu v Syrii, tak za nékteré z 200 000
nezdokumentovanych a 375 000 zdokumentovanych syrskych tmrti, z nichz priblizné 125
000 je ovéreno jako provladni, 133 000 jako protivladni a 112 000 jako nevladni tedy
neutralni civilisté. Ale dali jsme jasné najevo, zZe se nebudeme podilet na obnové Syrie.

Nase vécné valky zménily velkou ¢ast zahrani¢éni pomoci na podporu val¢eni a zmirnovani
jejich nasledké. Humanitarni krize v Gaze a Jemenu jsou prikladem tohoto tragického
vyvoje. Co my a nasi bezpecnostni partneri jednou rukou zbourame, druhou postavime,
nez to znovu zbourame. To zdiskreditovalo nasi pomoc zahrani¢nim korporacim v ocich
Americanti i piijemcd.

Plati, Ze ,,my jsme to mysleli dobie“ — to plati jak pro prislusniky nasich ozbrojenych sil,
tak pro nase diplomaty a rozvojové specialisty. Dobré timysly vsak nejsou prresvédéivou
omluvou pro vysledky valek. Doufali jsme, Ze mnoho dobrych véci, které jsme udélali pro
prosazovani lidskych a obc¢anskych prav v Afghanistanu a Irdku, prezije nase
nevyhnutelné stazeni z obou zemi. NepreZzije. Nadchazejici roky nas pravdépodobné méné
povzbudi, nez prinuti uznat, ze Skody, které jsme v tomto stoleti napachali doma, daleko
prrevysSuji dobro, které jsme napéachali v zahranici.

Samozirejmé zanechame néjaké hmatatelné dédictvi nasich nestésti v zdpadni Asii. Region
je nyni posety vylidnénymi americkymi zakladnami a opevnénymi bastami, které slouzi
jako ambasady.

Za 14 bilionii dolart nebo vice bychom méli dostat o néco vice. Ale nedostaneme, dokud
konecné nezjistime, jaké jsou nase zajmy, nevyvineme strategii, ktera se bude starat spise
o tyto zajmy nez o politicky popularni bludy, a znovu neobjevime piednosti diplomacie
jako alternativy k pouziti sily.

Ohodnotte tento prispévek!
il [Celkem: 11 Primérné: 5]
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