O zapomenutém justiénim kajicnikovi nebo o byvalém
soudci Vladimiru Sklenkovi, jehoz spoluprace s NAKA
béhem Matovicovy viady vedla k zadrzeni soudct a
jinych osob ve zpolitizovanych trestnich kauzach
Boure a Vichfrice

infovojna.bz/article/o-zabudnutom-justicnom-kajucnikovi

Investigativni novinarka Julia Mikolasikova, znama pod
pseudonymem ,Pirana“ ve svém cClanku poukazuje na benefity
poskytnuté Viadimiru Sklenkovi vyplyvajici z usneseni Nejvyssiho
soudu SR, ktery rozhodoval o stiznosti obvinénych, ktefi namitali
prijeti obzaloby.

Vladimir Sklenka je znamy kajicnik, ktery si zZije svUj zivot ve stinu
kajicnikl z valky v bezpeénostnich slozkach . Pfiznal se pfitom k
vlastni rozsahlé zavazné trestné Cinnosti. Sam si uplatky pry neptal,
presto udajné dostal statisice (vice nez 200 tisic eur). Penize udajné
utracel on i jeho manzelka. Trest dosud nedostal. Prokurator z jiz
zaniklé specialni prokuratury mu poskytl nezakonné poskytnuté
benefity (doCasné odlozeni vzneseni obvinéni).

Pred kariérou v justici ptsobil 16 let a devét mésicl v policejnim
sboru, sluZzebné byl zafazen i na Ufadu na ochranu Ustavnich
Cinitell, do civilu odeSel na vlastni zadost v lété v roce 2010. Vedle
prace policisty si doplnil vysokoskolské vzdélani a vystudoval pravo.
Nasledné a nastoupil jako asistent soudce k NejvySSimu soudu SR.
V roce 2014 byl jmenovan soudcem Okresniho soudu Bratislava 1,
kde pusobil do konce roku 2019, odchazel z postu predsedy.

Pro spolupraci s policii se rozhodl v fijnu 2019, pote, co v |été policie
zajistila vice soudctim mobilni telefony a uz bylo zfejmé, zZe
komunikoval s Marianem Ko¢nerem. Se svym advokatem poslali
organum ¢innym v trestnim fizeni dopis, ve kterém projevil ochotu
vypovédet. Vyslechli ho zaCatkem roku 2020. Jeho vypovéd vedla k
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zadrzeni soudcu a jinych osob v justi¢nich kauzach Boure (v bfeznu
2020) a Vichfice (v fijnu 2020) pfed televiznimi kamerami a
fotoobjektivy novinara.

Kauzy Boure a Vichfice

» Byvala statni tajemnice a soudkyné Krajského soudu v
Bratislavé Monika Jankovska byla v justiCni kauze ve vazbé
rok. Obvinéna je z pfijimani uplatku a uplaceni.

» Soudce Krajského soudu v Bratislavé Eugen Palasthy je
obvinén z pfijimani uplatku. Ve vazbé byl tfi mésice.

o Soudkyné Okresniho soudu Bratislava 1 Denisa Cvikova
puvodné byla obvinéna z korupce a zneuziti pravomoci
verejného Cinitele, v roce 2023 ji to zménily pravni kvalifikaci na
ohybani prava, k tomuto stihani vSak 7. Cervna nedala souhlas
soudni rada. Ve vazbé byla sedm mésicu . Uspéla se stiznosti u
Evropského soudu pro lidska prava ve Strasburku. Rozhodnutim
NejvysSiho soudu SR o vazbé v roce 2020 byla porusena jeji
prava na osobni svobodu.

e Soudce Krajského soudu v Bratislavé Richard Molnar byl ve
vazbé jeden rok, jeho pfipad je jiz u soudu. Obzalovany je z
uplaceni, z prijimani uplatku a zasahovani do nezavislosti
soudu.

» Nékdejsi soudkyni Okresniho soudu Bratislava 5 Zuzanu
Maruniakovou obvinili z pfijimani uplatku, zneuzivani
pravomoci vefejného Cinitele. Nebyla ve vazbé. V soucCasnosti je
stale trestné stihana.

« Byvala soudkyné z Okresniho soudu Bratislava 1 Miriam
Repakova ve vazbé nebyla, je jiz odsouzena ze zneuzivani
pravomoci verejného Cinitele, soud schvalil dohodu o viné a
trestu , ulozil jeji dvoulety podminény trest se zkusebni dobou
na tfi roky a zakazem vykonu Cinnosti soudce na Ctyfi.

2/8


https://www.scribd.com/document/755973074/RozsudokSTS-Miriam-Repakova-Dohoda-o-Vine-a-Treste

Expfedseda Okresniho soudu Bratislava 3 David Lindtner je
obvinén z nepfimé korupce a zasahovani do nezavislosti
soudu. Soud odmitl obZalobu , kterou na néj podal prokurator .
Ve vazbé byl sedm mésicli, Ustavni soud SR konstatoval, ze
byla porusena jeho prava.

Soudkyné Krajského soudu Bratislava Andrea Haitova je
obvinéna z uplaceni. Ustavni soud SR nevydal souhlas ke
vazebnimu stihani. VySetfovani stale probiha.

Soudce Okresniho soud Bratislava 5 Dusan Srogongcik je
obvinén ze zneuZivani pravomoci vefejného &initele. Ustavni
soud SR nevydal souhlas k jeho vazebnimu stihani. V
soucasnosti je u soudu podana obzaloba.

Soudkyné z Okresniho soudu Bratislava 1 Otilia Dolakova ,
byla obzalovana z ohybani prava, poté, co se novela Trestniho
radu stala ucCinnou, obratila se na soudni radu, aby dala souhlas
ke stihani, ta nesouhlasila.

Dnes uz byvalou mistopfedsedkyni Nejvyssiho soudu SR,
Jarmilu Urbancovou obvinili z uplaceni. Ustavni soud SR
nevydal souhlas k jejimu vazebnimu stihani. Podruhé nebylo
zapotiebi, protoze jiz nebyla soudkyné. Ve vazbé byla pét
mésicu. Nakonec ji obzalovali z ohybani prava, poté, co se
novela Trestniho fadu stala ucinnou, obratila se na soudni radu,
aby dala souhlas ke stihani, ta nesouhlasila.

Expfedseda Krajského soudu v Bratislavé Lubos Sadovsky
obvinili ze zasahovani do nezavislosti soudu. Ustavni soud SR
nevydal souhlas k jeho vazebnimu stihani. Prokurator v pfipadé
podal obzalobu.

Soudkyné, Okresni soud Bratislava 1 Katefina Bartalska je
obvin&na z pfijimani uplatku. Ustavni soud SR nevydal souhlas
k jejimu vazebnimu stihani. V souCasnosti je stale stihana.
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Soudkyné Okresniho soudu Bratislava 1 Gabriela Bulunasova
je obvinéna z pfijimani uplatku. Ustavni soud SR nevydal
souhlas k jejimu vazebnimu stihani. V soucCasnosti je stale
stihana.

Soudkyné, Okresni soud Bratislava 1 Angela Balazsova je
obvin&na ze zasahovani do nezavislosti soudu. Ustavni soud
SR nevydal souhlas k jejimu vazebnimu stihani. U soudu je
podana obzaloba.

Advokat Tomas Kulak je obzalovan ze zasahovani do
nezavislosti soudu. Jeho pfipad je jiz u soudu. Ve vazbé nebyl.

Advokatka, spravkyné konkurzni podstaty Eva Timar
Myjavcova byla obvinéna ze zasahovani do nezavislosti
soudnictvi, prokurator vazbu nezadal a jeji trestni stihani pozdéji
zastavil .

Advokat Miroslav Mojta obvinili z uplaceni. Ve vazbe byl ffi
meésice.

v rw

nebyl.

Podnikatel Zoroslav Kollar je obZalovan ze zasahovani do
nezavislosti soudu. Ve vazbé byl 16 mésicu. Pfipad je u soudu.

Marian Koéner je odsouzen kauzu sménky televize V Markiza,
v pfipadé vrazdy novinare Jana Kuciaka probiha soudni fizeni, v
dalSich kauzach je na néj podana obzaloba. V justiCnim
korupCnim pripadé je obvinén z trestného Cinu zasahovani do
nezavislosti soudu a uplaceni.

Informace o zadrzeni nékterych obvinénych zverejnily minimalné dvé

redakce dfive, nez skuteCné k nému doslo. Inspekce konstatovala,

Zze pokud doslo k uniku informaci z Narodni kriminalni agentury
(NAKA), Slo o disciplinarni provinéni a podezieni odstoupili na
policejni presidium, neni znamo, zda nékoho i potrestali.
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Poprvé pred soudem

Na jednani u Specializovaného trestniho soudu v pfipadé Zroslava
Kollara, byvalého bratislavského soudce Richarda Molnara a
advokata Tomase Kulaka v postaveni svédka Vladimir Sklenka
pfiznal, Ze bral uplatky a nechal se ovliviiovat pfi rozhodovanich, ale
nikdy si pry nic neptal, Cas. Jedna se o prvni pfipad, ve kterém
vypovida v ramci verejného hlavniho liceni.

Kdyz za nim pfiSel kolega Richard Molnar a pry promlouval za jednu
stranu sporu v pfipadé, ktery rozhodoval, z kancelafe ho nevyhodil.
,Nevyvysoval jsem si, nehral jsem si na modrou krev. Jsem
lidsky, rad pomaham druhym,” vypovidala jako svédek u soudu,
s tim Ze ,,mu fto je lito a uz to neumi zménit* .

JustiCni kajicnik na pfiznal, Ze si s Marianem KoCnerem pres
Threemu psal. V odpovédi na otazku, zda mu vzdy psal pravdu,
parafrazoval kamarada: ,,Po ¢ase jsem obcas pri té komunikaci
»hadhodil®, znamena to, Ze kdyzZ se chtél dostat k néjaké
informaci, tak Marianovi Koénerovi neuved! uplnou pravdu* ,
citoval denik N jeho vypovéd z jednani. "Co se vSak tyka
projednavaného pripadu, tam jsem vzdy psal pravdu,” prohlasil.

Pfi jednani naznadil, ze Celil a ¢eli vyhrazkam. ,,KdyzZz vam nékdo
vyhroZuje, zZe vas zabije, vasi manzelku a déti, a skutek se
dokona, ale jinak....," fekl s tim, Zze i brzy rano se pred jednanim
dozvédél ,,rozhodné skutecnosti“, nechtél fict jak k soudu pfisel .
,,O soukromi uz nebudu vubec mluvit na zakladé toho, co se
rano stalo,” prohlasil, s tim, ze ,,nebude cely zivot Zit, Ze se
nebudu moci pohnout, on ani jeho rodina,” vysvétioval

Benefity

Podle novely Trestniho fadu od poloviny brezna soudy maji mit
kontrolu na vyhody, které organy cinné v trestnim fizeni poskytly
nebo pfislibily spolupracujicim obvinénym a svédkim. Posoudit maji,
zda jsou tyto benefity zakonné a pfimérené. Pokud by zjistili, Ze jsou
nezakonné nebo nepfimérené, mohou obzalobu odmitnout a pfipady
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vratit do pripravného fizeni. Tyka se to i kauz, ve kterych byla
obzaloba podana jesté pred 15. bfeznem a uz se pojednavaji u
soudu. Mnozi kajicnici vSak jiz maji soudem pravomocné schvalené
dohody o viné a trestu a dalSi maji podminéné zastavena trestni
stihani Ci doCasné odlozené vzneseni obvinéni.

Z usneseni Nejvyssiho soudu SR, ktery rozhodoval o stiznosti
obvinénych, ktefi namitali pfijeti obzaloby vyplyva, ze Vladimiru
Sklenkovi byly poskytnuty tyto benefity:

e ve véci Boufe mu bylo dne 10. bfezna 2020 doCasné odlozeno
vzneseni obvinéni a nasledné vylou€en na samostatné fizeni,
které se vede pro podezieni z prijimani uplatku, zneuzivani
pravomoci vefejného Cinitele, zasahovani do nezavislosti soudu
a uplaceni.

» ve véci Vichfice mu bylo dne 28. fijna 2020 doCasné odlozeno
vzneseni obvinéni pro prijimani uplatku v soubéhu s zneuzivani
pravomoci verejného Cinitele formou ucastnictvi a zasahovani
do nezavislosti soudu formou spolupachatelstvi, skutky byly
vylouCeny k samostatnemu rizeni.

e prokurator 8. bfezna 2022 prikazem zajistil nemovity majetek,
jehoz vlastniky je Vladimir Sklenka s manzelkou, v obytném
domé, pozemek - zastavéna plocha a nadvori, na kterém je
postavena bytova budova.

,»Vladimir Sklenka rozsahle vypovida v sedmi fizenich o
podezienich z rizného protipravniho jednani jinych osob,
véetné soudcl, pricemz vypovédi spolupracujici osoby se tykaji
zejména podezreni z korupce a ovliviiovani soudnich Fizeni,
pricemz na podkladé vypovédi Vladimira Sklenku bylo vzneseno
obvinéni, v nékterych z nich podana obzaloba k soudu,“ uved|
jesté prokurator Jan Hrivnak.

Obzaloba je zakonna
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Samosudca Miroslav Mazuch Specializovaného trestniho soudu
usnesenim ze 17. dubna 2024, rozhodl, ze obzaloba na Zoroslava
Kollara a spol. ze dne 30. bfezna 2023 splnuje zakonné nalezitosti.

Obzalovani ve stiznosti namitali, Zze soud prvniho stupné pouze
formalné prezkoumal, zda prokurator doplnil obzalobu ve lhité 10
dnu od 15. bfezna 2024 o zaznamy o spolupraci, aniz by pfezkoumal
okolnosti, za jakych doslo k poskytnuti benefitt, zda Slo o benefity
zakonné, vzhledem k tomu, ze jejich protipravnost je divodem pro
odmitnuti a vraceni véci prokuratorovi.

,,V projednavané trestni véci byla obzaloba podana k soudu
prvniho stupné 30. brezna 2023 a nasledné bylo vytyceno a
uskutecnéno nékolik termintu hlavniho liceni (18. a 19. prosince
2023, 13. a 14. unora 2024, 12. a 24. brezna 2023). ) z ¢ehozZ je
zrejmé, Ze soud prvniho stupné jiz rozhodnuti (o zakonnosti
podané obzZaloby- pozn. autorky) ucinil a obzalobu prijal.* uved|
senat Nejvyssiho soudu SR.

Podle nazoru senatu nebyl davod, aby Specializovany trestni soud,
ktery obzalobu jiz jednou pfezkoumal a pfijal ji, tak délal opétovné ve
stadiu jiz ,,rozpojednavané véci* .

Primarnim ucCelem a prislusného ustanoveni Trestniho fadu je
zjednodusSené fecCeno, ulozeni povinnosti prokuratorovi predlozit
soudu vSechny relevantni pisemnosti vztahujici se k poskytnuti
benefitl spolupracujici osobé. Soud je tak ma k dispozici jesté pred
jeho rozhodnutim o ne/viné obzalovaneého jako podklad pro
posouzeni hodnovérnosti spolupracujici osoby.

Uvedené ustanoveni vyslovné uklada prokuratorovi povinnost doplnit
nalezitosti obzaloby podle zakona ve |htté 10 dn od nabyti jeho
ucinnosti. Soud ma povinnost neprodlené rozhodnout o tom, zda
obzaloba splnuje zakonné nalezitosti.
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\"Soud prvniho stupné rozhodl o splnéni zakonnych nalezZitosti
obZaloby,\" konstatoval Nejvyssi soud SR a stiZznost obzalovanych
zamitl.

Autor: Julia Mikolasikova - novinarka znama pod pseudonymem
"Pirana”.

Zdroj: blog.sme.sk

Otevrit Clanek v aplikaci Telegram >>
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