Ceska televize se neomlouva, Ceska televize nechybuje
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Kdyz jsme na pocatku léta s JUDr. Tomasem Nielsenem vyhrali pri
odvolacim Fizeni u Méstského soudu Zalobu s Ceskou televizi, bylo
to pfekvapeni pro nas i pro né. Tusili jsme, ze Sokované vedeni
redakce poradu Newsroom 24 udéla maximum pro ututlani této
ostudy naSi verejnopravni televize, ale realita predcila nase
oCekavani.

Soudci odvolaciho soudu si (na rozdil od toho pfedchoziho) precetli
Clanek v Parlamentnich listech, ktery redaktorka v pofadu Newsroom
oznacila za snusku nebezpecnych vymyslu, a zhodnotili ho v
rozsudku takto: ,Ackoli Zalobkyné vstoupila se svymi nazory do
verejneho prostoru, nebylo prokazano, zZe by se jednalo o
dezinformace nebo vymysly. Naopak Slo o nazory otevrene,
hodnotici jednotliva fakta a ponechavajici prostor pro zodpovézeni
nékterych otazek v budoucnu. Naproti tomu reportaz méla vyznéni
odsuzujici, odstraSujici od urcitych informacénich zdroji, mezi néz
byla Zalobkyné neprévem zarazena.“ Sankce pro CT nebyla nijak
zavratna — od soudu dostala narizeno, aby se v pofadu Newsroom
24 omluvila, aby zaplatila soudni naklady a k tomu symbolickou
Castku za ujmu, a aby stahla onu dehonestujici ¢ast poradu z webu
CT. Text pozadované omluvy byl uz v priib&hu pfedchoziho Fizeni
zkracen na minimum a byl soucasti rozsudku.

Zajimava scéna se odehrala u odvolaciho soudniho fizeni, kdyz
pravnik Ceské televize JUDr. Jan Bene$ jesté se soudci licitoval o
tom, do kolika dni v prazdninovém provozu CT zvladne omluvu do
prislusného poradu zapracovat. Z toho jsme my (a zfejmé i soud)
nabyli dojmu, Ze Ceska televize bere pfipad vazné a pokud nam da
soud za pravdu, ze zverejni omluvu skutecné korektné, k Cemuz
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potfebuje néjaky Cas. V Zalobé jsme nereSili detailni scénar omluvy,
tedy to, jakym zplusobem a ve které minuté k omluvé dojde. To podle
mé neni ukolem osoby, kterou médium pomluvilo (nejsem televizni
dramaturg ani rezisér). Omluva ma byt hlavné podle prava cestou k
napravé ujmy, kterou ¢lovéku médium zpusobilo, a podle toho by
meéla také vypadat. A pak — nesoudili jsme se prece s bulvarem, ale
s verejnopravni televizi...

Akce ,,Hlavné nenapadné*

Po obdrzeni pisemného rozsudku jsme tusili, Ze to nejzajimavéjsi
teprve prijde. S napétim jsme Cekali na to, jak to probéhne, a nutno
fici, ze naSe nejdivoCejSi predstavy byly prekonany. UbozejSi uz byt
ani nemohlo. Omluva byla odvysilana az po faktickém ukonceni
porfadu Newsroom (18. 8. 2024), bez vysvétleni divakim, ¢eho se
text tykal, a bez namluveného komentare, pouze v textové podobé.
Omluva ani omylem nesplnila ucel, ktery podle zakona méla splnit.
O néjaké satisfakci nemuze byt ani fec.

Na zpusob omluvy jsem v dopise pro jistotu upozornila generalniho
feditele Mgr. Sou€ka. Doufala jsem, Zze mi odpovi a Ze se dozvim
jeho postoj k celé zalezitosti. On televizi tenkrat nefidil, tedy
hypoteticky mohl mit zajem na tom, aby se chovani redakce zménilo
k lepSimu. Odpovéd od néj jsem nedostala, ale ozvalo se pravni
oddéleni a opét nam znamy pravnik JUDr. J. BeneS. Podle jeho
vyjadreni vSe probéhlo v naprostém pofadku. ,Omluva byla
zverejnéna zcela v souladu s rozsudkem Méstského soudu... Vase
namitky nepovazujeme za divodné.”

Kopii dopisu panu fediteli jsem zaslala na védomi také Radé Ceské
televize. Ta obdrzela i reakci pravniho oddeéleni. Na svém zasedani
dne 18.9.20924 projednala a z textu obdrzené odpovédi vyplynulo,
Ze mi do znacné miry dala za pravdu: ... ackoliv z hlediska prava
zfejmé doslo k naplnéni rozsudkem danych pozZadavki, nebyla
zvolena forma rozsudkem dané omluvy dostatecna, tj. v souladu se
Skutecnym ucelem narizené satisfakce.” SouCasné v dopise uvadi:
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,V ndvaznosti na to Rada CT doporuci generalnimu fediteli, aby v
budoucnu v podobnych pfipadech dbala Ceska televize na
adekvatni a dustojné formy zverejnénych omluv.”“ Obdobnou
odpoveéd obdrzel i pan feditel. Dékuji t¢m Clenim Rady, ktefi se mé
zastali, a také panu predsedovi Rady CT Mgr. Novakovi, ktery je pod
dopisem podepsan. Tato slova jsou, doufejme, pfislibem pro ty, ktefi
budou poskozeni novinafi CT v budoucnosti.

Dalsi kolo s netstupnou CT je pred nami

Ceska televize neprohrava. Ceska televize neméla ani dfive potiebu
se komukoliv za cokoliv korektné omlouvat. Zfejmé to neumi a
patrné ani nema ve svych smérnicich popsano, kdo a jak se ma v
pfipadé soudni prohry postizenym lidem omluvit. A co je jesté horsi,
a nevim, zda si to uvédomila Rada CT, Ceska televize neciti potfebu
seznamit své divaky s tim, Ze lhala a Zze soud potvrdil, Ze informace,
které v minulosti o nékom zverejnila, byly nepravdive. Pravni
oddé&leni CT si viibec nepfipousti, Ze po prvni prohfe maze dojit k
dalSim a Ze ta ostuda muze byt jesté horSi. V nasem pfipadé se totiz
vedou od pog¢atku dvé fizeni. Po prvnim, prohraném, CT odmitla
navrh na smirné feSeni druhého fizeni, tedy zaloby Zdravého féra a
Tomase Nielsena jako fyzické osoby. Pokud by na smir CT
pristoupila, méla by klid. Misto toho budou soudni klani pokraCovat.

Budeme dal pracovat na tom, aby pravo nezustalo jen formalnim
nastrojem, ale aby skutec¢né chranilo lidi pfed pomluvami. A aby na
omluvu nedoslo az ve chvili, kdy zhasnou svétla reflektoru.
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