Demise a odvolani vlady ¢€i jejiho ¢lena
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Vlada se musi rozhodnout co nejdfive Foto: Utad vlady

Demise viady se podava do rukou prezidenta. V pripadé demise €lena viady je
podavana prezidentovi prostrednictvim predsedy vlady. Demisi nemusi dorugdit
predseda vlady osobné, muze ji i poslat. V pripadé demise viady je zvyklosti, ze
predsedové viady prezidentovi odevzdaji demisi osobné. OvSem nestalo se tak
napfriklad pri demisi viady Bohuslava Sobotky, ktery mél Spatné osobni vztahy
s prezidentem MiloSem Zemanem.

Demisi Sobotkova vlada podala 29. 11. 2017, doruéena byla
prezidentovi kuryrem. Prezident ji prijal 5. 12. 2017. Obdobné podala
demisi druha vlada Andreje BabiSe 11. 11. 2021, které byla zaslana do
Kancelare prezidenta republiky pisemné. Prezident Milo$ Zeman byl
v nemocni¢nim léc¢eni. Téhoz dne ji v prazské vojenské nemocnici
prezident prijal a poveril vladu vykonem funkce do jmenovani vlady
nové. V pripade prijeti demise ministri ¢i jejich odvolani
prezidentem republiky je pouze pisemné forma bez osobniho setkani
prevazujici.
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Prezident neni povinen prijmout demisi ¢lena vlady. Pokud vSak na
vymeéne trva premiér, miize demisi ministra doplnit i navrhem na
jeho odvolani.

Na jare 1997 odmitl prezident Vaclav Havel prijmout demisi ministra
vnitra Jana Rumla. Havel vahal s prijetim demise ministra zahranici
Josefa Zieleniece (ODS), ktery rezignoval v Iijnu 1997 v ramci
vnitrostranického boje v Obcanské demokratické stran€. Prezident
nakonec demisi prijal. Vaclav Havel pak rekl, Ze nechtél Zieleniecovu
demisi prijmout, protoZe nenalezl zadné jeho pochybeni ve vykonu
funkce. Ministr zivotniho prostredi Jiri Skalicky (ODA) podal demisi
v inoru 1998. Havel ho nejprve pozadal, aby prozatim demisi stahl.
O nékolik dni pozdéji 20. 2. 1998 Skalicky predal premiéru Josefu
ToSovskému demisi znovu a téhoz dne ji prezident prijal.

Prezident ma za povinnost odvolat ¢lena vlady na navrh predsedy
vlady.[1] Jde o specialni Gpravu odvolani ¢lena vlady na navrh jejiho
predsedy. Tato tprava vSak nevycerpava ani neneguje obecnou
tpravu ¢l. 62 pism. a) Ustavy, v némz odvolani vlady jako celku,
odvolani predsedy vlady i jiného ¢lena vlady, Ustava nepodmitiuje
navrhem nebo jinym nutnym podnétem. Rovnéz Jaroslav Krejci
uznaval za platnosti ¢eskoslovenské Ustavni listiny z roku 1920
pravni moznost prezidenta republiky odvolat ¢lena vlady i bez
navrhu.[2]

Dalsi zvlastni Giprava je dana i pro povinnost prezidenta odvolat
vladu, ktera nepodala demisi po ustavujici schiizi nové zvolené
Poslanecké snémovny nebo po vysloveni nedtvéry vlade ¢i odmitnuti
zadosti vlady o vysloveni dveéry (¢l. 75 Ustavy). Za jmenovaci i
odvolaci rozhodnuti viic¢i vlade, ale i pripadné nekonani, podléhé
prezident odpovédnosti za velezradu a hrubé poruseni tstavniho
poradku.

Prezident se musi zabyvat navrhem premiéra na odvolani ¢lena
vlady, ale ma pravo posoudit, zda je navrh astavneé perfektni, a vazat
jej na skuteénost vybéru nastupce. Pokud premiér navrhne odvolani
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ministra, aniz zaroven prezidentovi predlozi navrh na jmenovani
nového, je nejen mozné, ale i spravné z hlediska nutnosti
nepretrzitosti vykonu funkce ministra pro spravu statu, ze prezident
tomuto navrhu okamzit€ nevyhovi. Je véci premiéra, aby navrhl
nového ministra, ¢i alespon souhlasil s tim, Ze sAm na prechodnou
dobu prevezme rizeni opusténého ministerstva.

Prikladem je navrh predsedy vlady Petra Necase z 11. 4. 2011 na
odvolani ministra vnitra a predsedy vladni strany Véci verejné Radka
Johna a ministra skolstvi Josefa DobeSe z téze strany. Tomuto
navrhu prezident Vaclav Klaus ihned nevyhovél, nebot védel, ze
odvolani predsedy koali¢ni strany znamena pad vlady, a vyzadal si od
premiéra dalsi predstavy o fungovani vlady. Nakonec doslo

19. 4. 2011 k dohodé€ mezi vladnimi stranami a premiér své navrhy
vzal ¢astecné zpéet a nove je doplnil o navrhy novych ministrt, kdyz
ministr Dobes ziistal ve funkci a Radek John sice opustil ministerstvo
vnitra, ale ve vladé ziistal jako mistopredseda bez ministerstva. Zahy
vsak podal demisi, kterou prezident 20. 5. 2011 prijal.

Obdobné postupoval prezident MiloS Zeman, kdyz nevyhovél ihned
navrhu premiéra Bohuslava Sobotky na odvolani ministra financi
Andreje BabiSe z 5. 5. 2017 s tim, Ze premiér cht€l odvolani provést
rychle a konkrétné navrhl datum 9. 5. 2017. Babis byl predsedou
koali¢ni strany ANO a jeho odvolani bylo v rozporu s koali¢ni
smlouvou. Prezident cekal az na navrzeni nového ministra, coz se
stalo 18. 5. 2017, kdy se koali¢ni krize vyresila tim, Ze ANO navrhlo
nového ministra Ivana Pilného. Prezident Zeman pak navrhy
akceptoval a odvolal dosavadniho ministra financi BabiSe a jmenoval
Pilného 24. 5. 2017.

Spojeni navrhu na odvolani ¢lena vlady a demise ministra nastalo
v pripadé ukonceni velmi kratkého vladniho ptisobeni ministra
zdravotnictvi Romana Prymuly v druhé vladé Andreje Babise.
Prymula byl jmenovan na Babi$tiv navrh ministrem zdravotnictvi
21. 9. 2020, ale jiZ 23. 10. 2020 navrhl premiér jeho odvolani[3] a
jmenovani nového ministra Jana Blatného. Prymula meél podporu
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prezidenta MiloSe Zemana, ktery jej odvolat nechtél. Premiér na
svém navrhu trval a Prymula dodatecné sam podal i demisi. Jeho
demisi prezident 29. 10. 2020 prijal, ¢imz se stalo rozhodovani o
navrhu premiéra na odvolani bezpredmétné. Téhoz dne jmenoval
nového ministra zdravotnictvi Jana Blatného. Milo§ Zeman k véci
uvedl: ,,Ostatné odmitl jsem ho odvolat, takze pan profesor Prymula
rezignoval sam... Byl zde navrh na odvolanti, ktery jsem dostal na
stiil. Tim, Ze jsem tento ndurh nevzal v potaz, jsem de facto odmitl
odvolanti, protoze pan profesor Prymula rezignoval sam.“.[4]

i\
Zeman se v nedé€li seSel s expremiérem Andrejem BabiSem Foto: Prazsky
hrad

Demise vlady je kolektivnim rozhodnutim vlady formou usneseni
vlady, pro které musi hlasovat nadpoloviéni vétSina vSech ¢lenti
vlady. Demise ¢lena vlady je jeho individualnim rozhodnutim. Tyto
demise mohou nastat nezavisle na sobé a to i ve stejném casovém
obdobi. Byla-li demise vlady prezidentem prijata a vlada nadale
vykonava prozatimneé funkci z povéreni prezidenta republiky do
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jmenovani vlady nové, nevylucuje to individualni demisi ministra. Ta
miize byt motivovana jinak — zdravotné, prevzetim funkce
neslucitelné s funkei clena vlady ¢i politickym nesouhlasem ministra
s néjakym rozhodnutim vlady. I z vlady, ktera podala demisi a jejiz
demisi prezident prijal, miize byt ministr odvolan. Pokud prezident
odvola clena vlady ¢i prijme jeho demisi, zalezi na jeho tivaze a
navrhu predsedy vlady, zda povéri rizenim ministerstva jiného ¢lena
vlady nebo jmenuje nového clena vlady. Takovy ¢len vlady se stava
clenem vlady v demisi, ktera je jen poverena prozatimnim vykonem
funkce a skonci sviij arad spolu s vladou jako celkem jmenovanim
vlady nové.

Znéni Ustavy neznemoziiuje prezidentovi odvolat ¢lena vlady bez
souhlasu, ¢i dokonce védomi jejiho predsedy. Ten se miize branit
hrozbou vlastni demise. Prezident neni znénim Ustavy omezen ve své
vuli pristoupit k vladnim zménam, at jiz odvolanim jednotlivych
c¢lent ¢i vlady jako celku. Nas ustavni text,[5] nepodminujici odvolani
clena vlady ci celé vlady prezidentem nutnym podnétem (demise,
nedtveéra Poslanecké snémovny), predpoklada jako podminku
existence vlady prezidentovu politickou divéru. To, Ze prezident
miiZe pristoupit k vladnim zménam i bez demise vlady, pripoustel na
prikladu Ustavni listiny z roku 1920 i Emil Sobota[6] a pro klasicky
priklad parlamentni republiky Jaroslav Krej¢i v pripadé treti
Francouzské republiky, byt jako nezvyklé a s podminkou
kontrasignace.[7]

Z prvni Ceskoslovenské republiky je uvadén ptiklad, kdy si prezident
Masaryk vynutil konec ministra skolstvi. Neucinil tak vSak jeho
odvolanim, ale vynucenou demisi. Slo o demisi v§znamného
predstavitele slovenské agrarni strany Milana Hodzu, pozdéjsiho
premiéra, 20. 2. 1929 na pokyn prezidenta. Byla to reakce na idajné
korup¢ni jednani ministra ve prospéch majetkovych zajmiu
Slechtického rodu Koburkt (Wettinti) na strednim Slovensku pri
realizaci pozemkové reformy.[8]
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Vlada rozhoduje ve sboru vsechny otazky, pokud je tistava ¢i zakon
vyslovné nesvéruji predsedovi vlady. Ve sboru rozhoduje podle
ustavy i demisi vlady. NaSe Gistava nestanovi, ze demise premiéra
znamena demisi vlady, byt se tak od roku 1997 fakticky v urcitych
pripadech postupovalo. Je na prezidentovi, jak demisi predsedy
vlady posoudi, jestli jako demisi jednotlivce, nebo celé vlady.
Vyznamna je i historicka praxe za predchozich ceskoslovenskych
ustav, nebot tprava demise vlady v nich byla stejn4 jako v tstave
platné, tj. Ze o demisi vlady by meéla rozhodovat vlada ve sboru a
demise premiéra nikdy nebyla tstavou kvalifikovana jako demise
vlady.

Dne 17. 3. 1927 nameéstek predsedy vlady a ministr zeleznic Rudolf
Bechyné oznamil na zased4ani vlady, Ze premiér Antonin Svehla tého?
dne podal demisi. Ta sama o sobé neméla za nasledek demisi vlady.
Az na navrh Rudolfa Bechyné vlada odhlasovala jednomyslné demisi
vSech ministrt (demisi vlady), coz bylo jednomyslné prijato.[9]

I v dobé Ceskoslovenska totiz doslo k vyméné na postu predsedy
vlady, aniz doslo ke zméné vlady jako celku. Jednak je zde priklad
demise predsedy vlady Antonina Svehly 1. 2. 1929, kdy byl povéfen
funkci predsedy vlady stavajici ¢len vlady Frantisek Udrzal.
Povétsinou je uvadéno v seznamu vlady, véetné historie vlad na
webovych strankach vlady, ze doslo k vystridani vlady jako celku.
Nicméné Emil Sobota z Kancelare prezidenta republiky uvedl jen
vystridani predsedy vlady.[10] Samotny FrantiSek Udrzal prohlésil
na prvnim zasedani Poslanecké snémovny po svém jmenovani:
»,Rozhodnutim pana presidenta republiky ze dne 1. inora 1929
poveéren byv predsednictvim vlady, prichdazim s pany ministry
tiettho kabinetu Svehlova, abych vds, damy a panové, srdeéné
pozdravil a souc¢asné uprimne pozval ke spolupraci smeérujici ke
zvelebeni naseho statu.“[11] Tedy nehovoril o své vladé jako o nové a
sviij projev pojal mimo program jako osobni, ne jako programové
vyhlaseni vlady.
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Rovnéz Milan Hodza dne 5. 11. 1935 vystridal predsedu vlady Jana
Malypetra, aniz se ménila vlada jako takova, byt se lze opét v riiznych
seznamech setkat s tim, Ze slo o novou vladu.[12] Milan Hodza ve
svém prvnim projevu jako novy predseda vlady v Poslanecké
snémovneé prohlasil: ,,Postaveny sic, rozhodnutim pana prezidenta
republiky zo dna 5. listopadu, v ¢elo vlady, prichadzam k vam,
damy a panovia, menom vlady i menom svojim s prosbou o
podporu, ktora je tistavnym predpokladom a zdrojom vykonnej
moci demokratického statu. Vzhladom na to, ze vlada nepodala
demisiu a jej vnutorna kontinuita trva, je samozrejmé, ze i s novym
predsedom chce a bude pokracovat' v prevadzani programu,
obsazeného vo viadnom vyhlaseni z 18. ¢ervna t. r., v uplnom stilade
s dosavadnymi osvedcenymi zasadami nasej politiky vnitornej a
zahranicnej.“[13]

Dne 19. 1. 1945 doslo k vymeéné pozice dosavadniho predsedy vlady
Jaroslava Krej¢iho s jeho ndméstkem Richardem Bienertem

z podnétu Fi$ského statniho ministra pro Cechy a Moravu Karla
Hermanna Franka.[14] Pozice ostatnich ¢lenti vlady se nezménila.
Neslo tedy o vladu novou, ale jen vzajemnou vymeénu predsedy vlady
a jeho nameéstka. Takto prezentoval v kvétnu 1945 kontinuitu vlady i
ministr Skolstvi a narodni osvéty Emanuel Moravec: ,,V dnesnim
sestaveni trva prazska vlada od 19. ledna 1942. Pouze piedseda

s mistopiedsedou si vymeénili nedavno funkce.“[15]

Dne 21. 3. 1953 byl jmenovan novy premiér Viliam Siroky poté, co
dosavadni predseda vlady Antonin Zapotocky byl zvolen
prezidentem, aniz by doslo ke zméné vlady.[16] Rovnéz 28. 1. 1970
nahradil pfedsedu ¢eskoslovenské vlady Oldiicha Cernika Lubomir
Strougal bez zmény vlady. Stejny den doslo i k vyméné predsedy
ceské vlady Josefa Kempného za Josefa Korcdka, aniz by se ménila
vlada. Nejcastéjsi stridani predsedt vlad bylo v ¢eské vladé pisobici
18. 6. 1986 — 29. 6. 1990, kdy se postupné vystridali Josef Korc¢ak, od
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20. 3. 1987 Ladislav Adamec, od 12. 10. 1988 Frantisek Pitra a od
6. 2. 1990 Petr Pithart. VSechny tyto zmény premiért byly uc¢inény
bez toho, ze by se ménila vlada jako celek.

Roku 1997 byla po demisi Vaclava Klause jako predsedy vlady
vyloZena tato demise z jeho iniciativy jako demise celé vlady. Slo o
prvni pripad v nasich tustavnich déjinach. Pro takové jednani neni

v Gstavé primé opora. Nikde nestanovi, Zze demise ¢i jiné ukonceni
funkce predsedy vlady znamena samo o sobé demisi vlady. Ta ma byt
prijimana jako rozhodnuti vlady ve sboru a také se tak do roku 1997
délo. Vaclav Klaus zde vysSel z nazoru Vaclava Pavli¢ka z prazské
pravnické fakulty.[17] OvSem Vladimir Mikule, taktéz z prazské
pravnické fakulty, tento postup prohlasil za sporny.[18] Rozdilné
nazory na u¢inky demise predsedy vlady ve vztahu k vladé souhrnné
uvadi Pavel Molek.[19]

Akceptovani demise premiéra jako demise vlady oznacil za exces Jan
Filip z brnénské pravnické fakulty, ktery k chapani demise Vaclava
Klause 1997 jako demise celé vlady uvedl: ,,Pro tento postup neni

v textu Ustavy CR jednoznacénd opora, nebot ta pocita s demist
predsedy vlady, i demisi vlady jako celku. Demise vlady je proto
zdsadnim rozhodnutim celé vlady, které spada pod ¢l. 76 Ustavy CR
a vlada se na ném musti usnést ve sboru... Nazor, zZe vlada stoji a
padd s osobou predsedy vlady, neodpovida ani textu Ustavy CR, ani
nasi parlamentnti tradici. Proto téz ve statech, kde tomu tak ma byt,
je to vyslovné zakotveno v tistavé... Predseda vlady v nasich
podminkach na rozdil od némeckého kanclére nestanovi zakladni
smery politiky a nenese za to sam pred Poslaneckou snémovou
odpovédnost. Tu nese vlada jako celek zpravidla zalozeny na
koaliéni smlouve...“.[20] Obdobné vyklad, Ze demise premiéra je
demisi vlady, odmitli i dalsi autori.[21]

Nicméné demisi predsedy vlady Vaclava Klause jako demisi celé
vlady akceptoval prezident Vaclav Havel. Obdobné prezident Vaclav
Klaus akceptoval demisi predsedy vlady Vladimira Spidly 1. 7. 2004 a
Stanislava Grosse 25. 4. 2005 jako demisi celé vlady. Povazujeme
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tento postup za nespravny. Vlada je vyznamny astavni organ a
zpusob jejiho ukoncéeni musi byt uréen v istave taxativné a urcite,
coz je dnes tstavou stanoveno jen formou demise vlady prijatou ve
vladé jako sboru nebo odvolanim vlady jako celku prezidentem.
Pokud je v zahranici vazano ukonceni funkéniho obdobi vlady na
osobu jejiho predsedy, stanovi tak tstava vyslovné (Némecko,
Slovensko, Slovinsko, Mad’arsko aj.)[22].

V roce 2017 tuto praxi odmitl akceptovat prezident Milo§ Zeman.
Dne 2. 5. 2017 oznamil po sporech s ministrem financi Andrejem
BabiSem z hnuti ANO predseda vlady socialni demokrat Bohuslav
Sobotka, Ze poda demisi s tim, Ze to ma za nasledek demisi celé
vlady. Sobotka tuto véc nekonzultoval ani s koalicnimi stranami, ani
s ministry za socialni demokracii. Prezident Milo§ Zeman na to
reagoval tak, Ze prijme tuto demisi jen jako demisi premiéra.
Bohuslav Sobotka nasledné 5. 5. 2017 prohlasil, ze v takovém pripadé
demisi nepoda. Sobotka mohl ukoncit spor o to, zda jeho demise
bude demisi vlady tim, ze by navrhl vladé, aby podala demisi. Byla-li
by pro demisi socialni demokracie (8 ¢lenti vlady) a ANO bylo proti
(6 ¢lent), museli by se vyjadrit lidovci (3 ¢lenové), zda podpori
socialni demokracii, ¢i ANO. Jde o Gstavné nezpochybnitelné a
politicky jasné reseni. Pokud se vSak predseda vlady obaval, ze jeho
vlada podat demisi nechce, a proto hledal cestu, jak ji obejit, nelze se
divit prezidentovi, Ze nepovazoval demisi Sobotky za demisi celé
vlady.

Pravni teorie k postaveni prezidenta pri ustaveni vlady[23]

Jiz Zdenék Neubauer prohlasil: ,, Urcovat konkrétné, kdo bude
¢lenem vlady, je podle smyslu tistav statu véci dohody hlavy statu

s parlamentem (tj. prakticky s viidci parlamentni vétsiny), avsak to,
kdo pii této dohodé prosadi fakticky svoji viili, nelze uz tistavou
normovat a je dano jen politicky.“[24]
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Lubor Cibulka tvrdi, Ze vztah vlady a prezidenta ve slovenské
parlamentni republice neni budovan na principu podrizenosti,
respektive politické odpoveédnosti.[25] Lze vSak souhlasit jen s prvni
¢asti tvrzeni, kdyz i Ustavni soud v Kosicich konstatoval, Ze prezident
neni podrizen vladeé, a v dobé, kdy jesté slovensky prezident byl volen
parlamentem, prohlasil, Ze prezident méa k vlade relativné
dominantni vztah. Ustavni soud SR v odtivodnéni usneseni k vykladu
¢l. 116 odst. 4 Ustavy SR pfiznava systematickym rozborem ¢l. 102
pism. f) Ustavy SR prezidentovi volnost jmenovani a odvolani ¢lenti
vlady v ramci jejiho sestavovani (text pred stfrednikem), ale zmény
béhem funkéniho obdobi vaze na zadost premiéra, demisi a vysloveni
neduvéry. Vzhledem k tomu, Ze tento nazor je obsazen v odiivodnént,
a ne vyrokové ¢asti usneseni Ustavniho soudu, které se tykalo jiné
véci — ¢l. 116 odst. 4 Ustavy SR, neni tento nazor Ustavniho soudu
pravné zavazny.[26] Na Slovensku sice byla prijata novela astavy,
ktera nahradila ptivodni slova ,vymeniiva®a ,,odvolava® za slova
LSoymenuje® a ,odvola®, coz vsak neni zmeéna prav prezidenta pri
ustaveni vlady, byt je to predmeétem sport.[27] Novela slovenské
ustavy, je Borisem Balogem a Liviou Trellovou vykladana tak, ze
LSoymenuje a ,odvold“je povinnost prezidenta a ,,uymentiva®a
,odvoldava“®je moznost prezidenta. OvSem autori téz uvadi, Ze tento
vyklad je sporny.[28]

Princip politické odpoveédnosti vlady viici prezidentovi je dan tim, ze
ustava odvolani ¢lena vlady véetné premiéra prezidentem vyslovné
neomezuje na nutny podnét (vysloveni neduveéry), i kdyz je to

v parlamentni demokracii zvyklosti. Vlada ma dvoji politickou
odpovédnost, vii¢i parlamentu a hlavé statu, pricemz v pripade
rozporu mezi nazory hlavy statu a parlamentu se vlada postavi na
stranu fakticky politicky mocnéjsiho subjektu, coz obycéejné

v parlamentni demokracii byva parlament. Toto stanovisko
podporuje Zbynék Sin,[29] ktery pro tistavni praxi prvni
Ceskoslovenské republiky vyvozuje, Ze nemohl v tfadu setrvat
ministr, pokud pozbyl duvéry prezidenta, i kdyz nebylo pristoupeno
k vysloveni nediivéry ze strany parlamentu, ac¢koli to Ustavni listina
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primo nestanovila. Stejny nazor vyslovil téz predseda rakouského
Ustavniho soudu L. K. Adamovich pro vztah rakouského prezidenta
ke kancléri, kdyz konstatoval: ,,Spolkovy prezident jmenuje a
odvolava ¢leny spolkové vlady. Pri jmenovani spolkového kanclére,
jakoz 1 pri jeho propousténi a pii propousteni celé vlady neni
spolkovy prezident vazan zadnym navrhem. Jmenovani a
propousteni jednotlivych ¢lenit vlady se uskutecnuje na navrh
spolkového kanclére (Cl. 70 odst. 1 spolkové ustavy). V nasledujicich
pripadech je spolkovy prezident povinen spolkovou vladu nebo jeji
jednotlivé ¢leny zprostit jejich uradu: na zaklade vysloveni
nediivéry Narodni radou... v zakonem zvlast stanovenych
pripadech (napriklad v piipadé odsuzujicitho rozhodnuti Spolkového
ustavntiho soudu v pripadé ministerské obzaloby podle ¢l. 142
spolkové tistavy), jakoz i na vlastni prani dotceného c¢lena vlady
(odstoupent).“[30]

Opacné stanovisko zastava Jan Filip,[31] ktery predpoklada, ze
prezident nemé pravo odvolat ¢lena vlady jinak nez na navrh
premiéra, nemize pry odvolat predsedu vlady a méa pravo odvolat
vladu jen jako celek pri poruseni povinnosti podat demisi

v ptipadech stanovenych Ustavou CR (povinna demise vlady po
parlamentnich volbach a po vysloveni nedivéry). Stejny nazor ma i
Vaclav Pavlic¢ek.[32] Tento nazor pritom odporuje znéni ¢l. 62 pism.
a) Ustavy CR, ktery stanovi, Ze prezident jmenuje a odvoldva
predsedu a dalsi ¢leny vlady a piijima jejich demisi, odvolava viadu
a prijima jeji demisi bez jakychkoliv omezujicich podminek, ¢l. 74 a
75 Ustavy CR jiZ stanovi jen povinnost prezidenta vladu (¢lena vlady)
odvolat v taxativné stanovenych pripadech, nijak neomezuji jeho
dispozici s pravem odvolani vlady ¢éi jejiho ¢lena v dalSich pripadech.
Zde lze odkazat na vystizna slova Emila Soboty: ,,...zakonodarce tim,
co pravi, vyslovil také vse, co vyslovit chtél“.[33] Pokud tstavodarce
chtél, aby prezident odvolaval ¢lena vlady jen na navrh premiéra, mel
to vyjadrit slovy. Pokud tak neucinil, je zfejmé, Ze tuto omezujici
podminku do tstavy nevtélil, at jiz z jakychkoli divodu.
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Vyznamny mezivaleény ¢eskoslovensky konstitucionalista Jaroslav
Krejéi obecné akceptoval i pro parlamentni republiku politickou
odpovédnost (odmital sluzebni podrizenost) pro vztah clenii vlady

k hlavé statu. OvSem uznaval i vyjimky, tedy neodpovédnost ministrt
hlaveé prezidentu, a to konkrétné na realiich treti Francouzské
republiky.[34] Ve treti Francouzské republice vsak vyvojem politické
praxe vlada zcela zastinila mocensky prezidenta, byt to neodpovidalo
textu Gistavy ani praxi pocatku treti Francouzské republiky.
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