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PODEKOVANI

At u? jsou nedostatky této knihy jakékoli, byly by bezpochyby
mnohem vétsi, nebyt laskavé pomoci mych ptratel. J. R. Jones a Gor-
don Lee progli cely rozséhly rukopis a kladli mi nejriznéjsi otézky.
Mj kolega Jonathan Spence se pokousel (obavam se, Ze pouze s cas-
teénym tuspéchem) udrzet v mezich ivahy o kultute, jez se objevily
v prvnich dvou kapitoldch. John Elliott mé povzbuzoval pri sepiso-
vani druhé kapitoly navzdory tomu, Ze svym namétem zcela nepo-
chybné nespadd do mého ,ranku®. Paddy O’Brien a John Bosher se
postarali o to, aby mé pozndmky o britskych a francouzskych fi-
nancich osmnéctého stoleti byly propracovangjsi. Nick Rizopoulos a
Michael Mandelbaum nejenom pozorné prehlédli zdvérecné kapi-
toly, ale také mé vyzvali, abych své myslenky pfednesl v fadé set-
kénina Lehrmanové institutu v New Yorku. Prec¢etni odbornici, ktefi
mé vyslechli, mi poskytli podklady k jednotlivym diléim tématim
této knihy, dodali recenze, tolik potiebna slova kritiky i povzbuzeni.

Velkymi pomocniky mi byli zaméstnanci a knihovny Yaleovy uni-
verzity a Univerzity East Anglia. Muj absolvent Kevin Smith mi
pomohl v patrani po historickych statistikdch. Mij syn Jim Ken-
nedy vyrobil mapy. Sheila Kleinové a Sue McClainovd mé zachra-
nily pii opisovéani textu a jeho grafické tpravé a Maarten Pere-
boomovéa vypomohla s bibliografii. Svému literdrnimu agentovi
Bruceovi Hunterovi jsem nesmirné zavéazan za vytrvalou podporu
a povzbuzovéni, kterymi mé po celd léta castoval. Jason Kpstein
byl dikladnym a trpélivym redaktorem, jenz mé opakované vedl
k tomu, abych nespoustél ze zfetele bézného ctendre — a také drive
nez sam autor rozpoznal, jak néroéné bude zabyvat se tak obsah-
Iymi tématy.
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Silnou oporou mi byla moje rodina a — coz je jesté dalezitjsi —
poskytovala mi tdtéchu. Tuto knihu vénuji své Zené, které jsem to-
lik zavazan.

Paul Kennedy

Hamden, Connecticut
1986
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UvVOD

Tato kniha pojednava o narodnich a nadnéarodnich mocnostech
v ,moderni“ dobé, tedy v obdobi po skonceni renesance. Pokousi se
vysledovat a vysvétlit, jak rizné velmoci ve vztahu k ostatnim moc-
nostem po pét stoleti rostly a upadaly, od doby, kdy se v zdpadni
Evropé zacaly vytvaret ,moderni monarchie“, az po po¢atky trans-
oceanského globalniho systému statd. Znacénd pozornost je
v ni také samoziejmé vénovana valkam, predevsim rozsahlym za-
vaznym konflikttim, vedenym velmocenskymi koalicemi, které pak
silné ovlivihovaly mezinarodni usporadani. Nejedna se vsak vyslo-
vené o knihu vojenské historie. Sleduje totiZz i zmény, ke kterym
dochazelo v globalni ekonomické rovnovaze po roce 1500, a presto
to nejsou — prisné vzato — déjiny ekonomie. Kniha se soustieduje
na vzdjemné vztahy mezi ekonomikou a strategii, na to, jak jedno-
tlivé staty, stojici v éele mezinarodniho systému, usilovaly zvétsit
svoje bohatstvi a svoji moc, aby se staly (nebo ztistaly) bohatymi
i silnymi.

,vojensky konflikt®, jak i podtitul knihy napovidd, je proto
vzdycky zkouman v kontextu ,ekonomické zmény“. Vitézstvi jed-
néch mocnosti a porazky jinych byvaji v tomto obdobi zpravidla do-
sahovany po vleklych bojich jejich ozbrojenych sil, ale svoji roli zde
hraje i vice nebo méné 1i¢inné vyuziti produktivnich ekonomickych
prostredkd statu v dobé valky, jakoz i skute¢nost, jak roste nebo
upada ekonomika daného statu vziledem k ostatnim vedoueim na-
rodiim v desetiletich, ktera danému konfliktu predchazeji. Z tohoto
divodu je pro nas stejné dilezité sledovat stalé zmény postaveni
velmoci v dobach miru i to, jak si vede v obdobi valek.

Uvedenou argumentaci podrobime sice ve vlastni studii mno-
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hem dtikladnéjsi analyze, ale zde se ji pokusme velice stru¢né shr-
nout:

Relativni sila vedoucich naroda urcujicich svétové zdlezitosti ne-
zustava nikdy neménna4, a to predevsim proto, Ze nestejné tempo
rustu jednotlivych spoleénosti a jejich technického a organizacniho
vzestupu prinasi jedné spoleénosti vtsi vyhody nez druhé. Tak na-
piiklad zrod plachetnice vybavené dély s dlouhym dostielem a roz-
mach atlantického obchodu po roce 1500 neprinesl stejny prospéch
vsem evropskym stdtGm, nékteré rostly rychleji, jiné pomaleji.
Stejné tomu bylo pozdéji s rozsivenim parni sily, nalezist uhli a
rud, které zptisobilo mohutné zvyseni relativni moci jednéch stata
a upadek relativni moci druhych. Jakmile tyto zemé zvétsily svoje
vyrobni kapacity, mohly lépe sn4get biemena vydaji na rozsahlé
vyzbrojovani v dobdch miru a na vydrzovéni a zdsobovan{ armad
a lodstev v ¢éasech valky. Takovy vyklad sice vyzniva silné mer-
kantilisticky, ale bohatstvi je zapotrebi k podpote vojenské moci a
vojenska moc je zpravidla potiebna k zajisténi a ochrané bohat-
stvi. Pokud v8ak dojde k tomu, e se podstatnd ¢4st stitnich pro-
stfedkli namisto na tvorbu bohatstvi vydé na vojenské tdely, do-
chazi zpravidla po delsim ¢ase k oslabeni moci niroda. A stejny
osud ceka i stat, ktery se strategicky prepind — napiiklad dobyva-
nim rozséhlych izemi nebo vedenim nakladnych valek — nebot ris-
kuje, Ze piipadné zisky z vngjsich vyboji budou pFevazeny vyna-
loZzenymi ndklady. Takové dilema se st4vi akutnim, pokud se
uvazovany stdt ocitne v obdobi relativniho ekonomického upadku.
Od chvile, kdy zdpadni Evropa vkrodila do estnactého stoleti, uka-
zuje historie vzestupu a pozdéjsiho padu prednich zemi velmocen-
ského systému — tedy takovych stati jako Spanélsko, Nizozemi,
Francie, Britské impérium a nakonec i Spojené staty — v dlouho-
dobé perspektivé velice dilezité souvztaznosti mezi produktivnimi
a prijmovymi kapacitami na jedné strané a vojenskou silou na
strané druhé.

Zde miizeme stru¢né naértnout historii »vzestupu a padu vel-
moci®, kterou popisujeme v nasledujicich kapitoldch. Prvni kapi-
tola nds seznamuje se scénou, na které se pak vSechno odviji,
zkoumd totiz svét kolem roku 1500 2 analyzuje silné a slabé
stranky vSech ,mocenskych center” oné doby — mingovské Ciny, os-
manské ¥ise a jeji muslimské odnoze v Indii, mughalské #iSe, dale
moskevského velkokniZectvi, Japonska v éie Tokugawa a skupiny
statu zdpadni a sttedni Evropy. Podatkem gestnictého stoleti jeste
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nebylo viibec ziejmé, %e posledné uvedeni oblast je preduréena
k tomu, aby pFerostla ostatni. A¢koli se ndkters z téchto oriental-
nich ¥isi ve srovnani s Kvropou jevily jako impozantni a dob¥e or-
ganizované, vSechny trpély disledky toho, Ze v jejich éele stala
centralni autorita, kterd trvala na uniformits ve vécech viry a je-
jiho uplatfiovani nejenom v oficialnim statnim nabozenstvi, aleiv
takovych oblastech, jako byly obchodn{ aktivity a vyvoj zbrani. Ab-
sence takové svrchované autority v Evropé a valeéné soéeni mezi
jejimi raznymi kralovstvimi a mestskymi staty bylo stimulem tr-
valého zdokonalovéni vojenské oblasti, které bylo p¥iznivé ovliv-
novano poslednimi technickymi a obchodnimi novinkami, vna-
senymi do tohoto soutéZivého, podnikatelskym duchem pro-
dchnutého prostiedi. Protoze evropské staty nemusely pirekondvat
tolik piekdzek, mohly se vydat cestou trvale vzestupného ekono-
mického ristu a zvySené vojenské ucinnosti, takze ¢asem pred-
stihly vSechny ostatni oblasti svéta. Zatimco tato dynamika vyvo-
lana technologickymi zménami a konkurenci v oblasti vojenstvi
hnala Evropu vpied jejim obvyklym dravym a nejednotnym Zpu-
sobem, ztstdvalo stdle nerozhodnuto, zda je mozné, aby jeden ze
zapasicich statd mohl ziskat prostredky potfebné k tomu, aby pre-
mohl ostatni a pak ovladl kontinent. Po dobu asi sto padesati let
po roce 1500 hrozilo, Ze tohoto cile dosshne pravé dynasticko-na-
boZensky blok $panélskych a rakouskych Habsburkt, a ostatni
velké evropské staty se snazily  habsburskému pokusu o nadvladu®
zabranit. To je obsahem druhé kapitoly. Aby ¢tena¥ lépe porozu-
meél vysledku mnoha vilek tohoto obdobi, jsou zde — jako i v celé
knize — analyzovany silné a slabé stranky kazdé z vedoucich moc-
nosti ve vztahu k ostatnim mocnostem a ve svétle &irsich ekono-
mickych a technologickych zmén, ovliviiujicich celou zdpadni spo-
lecnost. V této kapitole se predevSim snazime ukdzat, jak se
habsbur§ti monarchové, navzdory zna¢nym prostiedkim, kterymi
disponovali, stéle vyderpavali v opetovnych bojich a jak se stavali
vojensky vratkymi, protoZe jejich ekonomicks zakladna slabla.
[ kdyZ témito vleklymi valkami nesmirné utrpély také ostatni ev-
ropské velmoci, podaiilo se jim — s vypétim vsech sil — udrzet rov-
novahu mezi materialnimi zdroji a vojenskou silou lépe ne jejich
habsburskym neptateldm.

Velmocenské boje z obdobi 1660 a3 1815, kterymi se zahyvdme
ve treti kapitole, nelze uz jednoduse charakterizovat jako zdpas
mezi jednim mocnym blokem a spoustou jeho nepratel. V této slo-
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zité epose doslo k tomu, Ze zatimco nékteré byvalé velmoci, jako
bylo Spanélsko a Holandsko, klesly mezi druhoiadé staty, objevilo
se pet velkych zemi (Francie, Britanie, Rusko, Rakousko a Prusko),
které se snazily ovladnout diplomatickou a vdleénou scénu Evropy
osmnéactého stoleti a vstoupily do celé Fady dlouhych koaliénich va-
lek, prerusovanych rychle se ménicimi aliancemi. V tomto obdobi
se Francie, poprvé za Ludvika XIV. a pozdéji za Napoleona, p¥i-
bliZila k vladé nad Evropou vice nez kdykoli diive nebo pozdséiji, ale
jeji usili bylo pokazdé zmareno, v neposledni fadé spojenim ostat-
nich velmoci. ProtoZe pocatkem osmnactého stoleti zac¢aly ndklady
na stalé armady a statni lodstva horentné naristat, tésila se mno-
hym vyhodam oproti svym finanéné zaostalym soupeitim takova
zeme, ktera dokazala vytvorit vyspély bankovni a tvérovy systém
(jak se to podarilo Britdnii). Ale dileZitou roli p¥i rozhodovani
o osudu mocnosti v jejich cetnych a velice proménlivych zdpasech
hral i faktor zemépisné polohy, coZ pomdha vysvétlit, proé se po
roce 1815 staly dva ,okrajové® staty — Rusko a Britdnie — mnohem
dalezitéjsimi. Oba, prestoze byly zemépisné od této oblasti oddé-
leny, mohly i nadédle zasahovat do boji v zdpadni a st¥edni Evropé,
a oba, jakmile se ujistily, Ze je zachovana kontinentdlni silova rov-
novaha, expandovaly v pribéhu osmnéactého stoleti do mimoev-
ropského svéta. Navic se v Britdnii v poslednich desetiletich sedm-
nactého stoleti zacala rozvijet primyslova revoluce, ktera dodala
zemi silu potfebnou ke kolonizaci zdmotskych oblasti i k zmaveni
Napoleonova pokusu o nadvladu nad Evropou.

Oproti pfedchézejici epose je celé rozsdhlé obdobi po roce 1815
pozoruhodné tim, Ze v ném nedoslo k Zaddnym vleklym koali¢nim
valkam. Stavajici strategickou rovnovdhu podporovaly vsechny
vedouci mocnosti evropské soucinnosti, takze bylo vylouceno, Ze by
jednotlivy stat byl bud schopen, nebo ochoten tuto rovnovahu na-
rusit. Prvoradou starosti vlad v desetiletich po roce 1815 byla do-
maci nestabilita a (v pripadé Ruska a Spojenych statd) dalsi ex-
panze napri¢ rozsahlymi kontinentalnimi izemimi. Tato relativné
stala mezinarodni scéna umoznila Britskému impériu jako globalni
velmoci dosdhnout svého zenitu z hlediska ndmot¥niho, koloni4l-
niho a obchodniho, a k tomu mu vydatné napomohl fakticky mo-
nopol primyslové vyroby vyuzivajici parnich strojd. V druhé polo-
viné devatenactého stoleti se vSak industrializace §i¥ila do dalsich
oblasti a zac¢ala narugovat mezinarodni rovnovahu sil nastolenou

vvvvvv
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trebné zdroje, tak vybudovanou infrastrukturu k vyuzivani mo-
dernéjsich vyrobnich a technologickych postupu. A tak hned néko-
lik vétsich konfliktd tohoto obdobi — do jisté miry krymska valka,
ale zejména americkd obcéanski a francouzsko-pruskd vélka —
skonéilo v neprospéch téch spoleénosti, které opomenuly moderni-
zovat vojenské systémy a kterym chybé&la mohutn4, Siroce zalozen4
prumyslovd infrastruktura nezbytna k vydrzovani obrovskych ar-
mad s mnohem ndkladngj$imi a komplikovanéj$imi zbranémi, je
nyni meénily samotny charakter valky. .

S bliZzicim se dvacatym stoletim se mezingrodni systém staval
daleko nestabilngjsim a komplexnéjéim, ne tomu bylo pied pade-
sati lety, coZ zptisobily rychlé technologické zmeny a nestejné tempo
rustu. To se také projevilo po roce 1880 ve zbésilé rvasce velmoci
o dalsi kolonidlni teritoria v Africe, Asii a Tichomori, vedené zé4sti
z diivodi zitnych, z&dsti z obavy ze ztraty vlastniho lesku. A déle
naslo svilij vyraz ve stéle intenzivngjsim zavodu ve zbrojeni jak na
sousi, tak na moti a v tvorbé stalych vojenskych alianci dokonce
i v dobé miru, nebot vlady shanély spojence do budoucich moznych
valek. V castych kolonidlnich sporech a mezinarodnich krizich
v obdobi pired rokem 1914 viak ukazatele ekonomické sily po cela
desetileti naznacovaly jests zakladnéjsi posuny globalni rovnovahy
— a fakticky zanik v podstaté eurocentrického svétového systému,
ktery existoval déle nez t¥i stoleti. Navzdory obrovskému sili vy-
padly z tohoto zdvodu tradiéni evropské velmoci jako Francie &
Rakousko-Uhersko a neddvno sjednocené zemé (napt. Italie). Na-
opak ohromné zemé zaujimajici cely kontinent, jako byly Spojené
staty a Rusko (bez ohledu na slabiny carského rezimu), se dosté-
valy do popiedi. Ze zdpadoevropskych stat zrejmeé pouze Némecko
vladlo takovou silou, aby si vynutilo p¥istup do exkluzivni spolec-
nosti budoucich svétovych mocnosti. Naproti tomu J aponsko mélo
v umyslu vystoupit z izolace a st4t se hegemonem ve vychodni Asii.
Zcela nevyhnutelné viak zptisobily vSechny uvedené zmény znaéné
a nakonec i nefeSitelné problémy Britskému impériu, které zjisto-
valo, Ze héjit vlastni globalni z4jmy bude nyni daleko obtiZzné;jsi
nez pred pul stoletim.

Ackoli lze celkovy vyvoj padesiti let po roce 1900 charakteri-
zovat jako nastup bipoldrniho svéta s pravodnimi krizemi ,Pro-
strednich® mocnosti (na coz poukazuji ndzvy paté a esté kapitoly),
neprobihala tato proména celého systému nikterak hladce. Na-
opak zufivé a krvavé ob¥{ bitvy prvni svétove valky, které kladly
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diiraz na organizaci prumyslu a vykonnost naroda, do urcité miry
zvyhodnovaly cisarské Némecko oproti rychle se modernizujicimu,
presto viak stale zaostavajicimu carskému Rusku. Zatimco na vy-
chodni fronté dosahli Némci v nékolika mésicich vitézstvi, ¢ekala
je porazka na zapadé, a obdobné se zhroutili jejich spojenci na bo-
jistich v Itdlii, na Balkdné a na Blizkém vychodé. V pozdé&jsi ame-
rické vojenské a zejména hospodarské pomoci ziskaly koneéné
staty Dohody prostiedky, aby mohly porazit neptatelskou koalici.
Ale tento zapas vycerpal vSechny staty, které se ucastnily konflik-
tu od samého pocatku. Rakousko-Uhersko se rozpadlo, Rusko za-
chvatila revoluce, Némecko bylo porazeno, ale i Francii, Italii a do-
konce Britédnii piislo jejich vitézstvi velice draho. Jedinou vyjimkou
bylo Japonsko, které dale posilovalo své postaveni v Tichomoii, a
samoziejmé Spojené staty, jez byly v roce 1918 bezesporu nejsil-
néjsim statem sveta.

Rychlé vyvazani Spojenych stati z mezindrodnich zalezitosti po
roce 1919 a paralelni rusky izolacionismus nastoleny bolsevickym
reimem zanechaly mezinarodni systém ziejmé v nejhlubS§im hos-
podarském rozkladu béhem péti stoleti, kterymi se tato kniha za-
byva. Britdnie a Francie, pires veskeré oslabeni, byly stale v centru
diplomatického déni. Ve tiicatych letech vSak zacéalo byt jejich po-
staveni ohroZovadno zmilitarizovanymi revizionistickymi staty —
Italii, Japonskem a Némeckem. To promyslelo jeSté obezteleji nez
v roce 1914 jak se zmocnit vlady nad Evropou. Stranou ztstéavaly
Spojené stéty jako nejmocnéjsi pramyslova zemé svéta a Stalinovo
Rusko, které se rychle transformovalo do prumyslové supervel-
moci. A tak zde vyvstalo dilema pro revizionistické ,prostiedni”
mocnosti, které musely rychle expandovat, pokud nechtély byt
dvéma kontinentdlnimi giganty zastinény. Problém téchto pro-
sttednich mocnosti usilujicich o zachovani statu quo souvisel také
s tim, Ze by je zfejmé oslabil 1 boj proti némecké a japonské agresi.
Druhé svétova valka se viemi svymi zvraty tyto obavy z tipadku
v podstaté potvrdila. Navzdory poéateénim impozantnim vitéz-
stvim nemohly staty Osy nakonec vzhledem k nerovnovaze vyrob-
nich zdroju, ktera byla mnohem vyraznéjsi nez ve vale¢ném obdobi
1914-1918, obstat. Drive nez byly samy piesilou premozeny, do-
kazaly porazit Francii a nenapravitelné oslabit Britanii. V roce
1943 se s konec¢nou platnosti zrodil bipolarni svét, predpovézeny
uz pied mnoha desetiletimi, a vojenska rovnovaha opét dohnala
globdlni distribuci ekonomickych zdroj.
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Posledni dvé kapitoly této knihy se zabyvaji obdobim faktické
existence bipolarniho svéta v jeho ekonomické, vojenské a ideolo-
gické podobé, kterd se na politické drovni projevovala mnoha kri-
zemi studené vilky. Nikym neohrozované velmocenské postaveni
Spojenych stata a Sovétského svazu bylo jesté vice posileno érou
nuklearnich zbrani a systému nosi¢li s dlouhym doletem, co% na-
znacovalo, Ze stavajici strategicky i diplomaticky terén se zdsadné
odliSuje od uspoiaddni z doby kolem roku 1900 nebo dokonee 1800.

A presto proces vzestupu a padu velmoc{ — rozdild v tempu ri-
stu a v technologickych zménach, vedoucich k presuntim globélni
ekonomické rovnovéhy, které zase zpétné ovliviiuji rovnovahu po-
litickou a vojenskou — neustal. Z vojenského hlediska si Spojené
staty a Sovétsky svaz v Sedesdtych, sedmdesétych i v osmdesétych
letech dvacdtého stoleti udrzely vedouci postaveni. A protoze obé
mocnosti opravdu interpretovaly mezindrodni problémy bipoldrné
a casto i manichejsky, vhanéla je jejich rivalita do stdle zbésilej-
stho zavodu ve zbrojeni, ve kterém nemohly ostatni staty obstat.
V téchto dekadach se v8ak i svétova vyrobni rovnovdha ménila
rychleji nez dosud. Podil celkové primyslové vyroby a hrubého né-
rodniho produktu rozvojovych zemi, ktery byl v desetileti po roce
1945 sraZen na velice nizkou droven, od té doby stéle vzristal. Ev-
ropa se zotavila z valeénych Skod a v podobé Evropského hos-
podaiského spolecenstvi se stala nejvétsi svétovou obchodni jed-
notkou. Uctyhodnym tempem poskoéila vpred Cinsks lidova re-
publika. Povaleény ekonomicky rist Japonska byl tak mimorad-
ny, ze podle jistych zdroji neddvno prekonal celkovy rusky hruby
narodni produkt. Naproti tomu americké i ruské tempo ristu se
zpomalilo a jejich podily na svétové produkei a svétovém bohatstvi
od Sedesatych let dramaticky klesaji. Pokud nebereme v potaz
vSechny ostatni mensi staty a vsimame si pouze ekonomickych uka-

- zatell, je zfejmé, Ze mame pred sebou opét multipolarni svét.

Vzhledem k tomu, Ze v této knize sledujeme vzdjemné ovliviiovani
strategie a ekonomiky, povazujeme za vhodné nabidnout zdvéred-
nou (i kdyz nezbytné spekulativni) kapitolu, v niZ se zabyvdme sou-
casnou rozlukou vojenské a vyrobni rovnovahy velmoci a pouka-
zujeme na problémy a piilezitosti, které stoji pred péti souéasnymi
velkymi politicko-ekonomickymi ,mocenskymi centry“ — Cinou, Ja-
ponskem, Evropskym hospodadiskym spoledenstvim, Sovétskym
svazem a Spojenymi staty. Zaroven upozornujeme i na to, jak se
potykaji s prastarym problémem vztahu spole¢enskych prostiedki
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a cilt. Historie vzestupu a pddu velmoci viak v z4ddném piipads
nekonéi.

Vzhledem k Sirokému zabéru této knihy je ziejmé, Ze ji budou
Cist rizni lidé z riznych diivodia. Nékteri étend¥i zde naleznou to,
co otekavali: rozsahly, a pFece pfimérené podrobny piehled vel-
mocenské politiky poslednich péti stoleti, ktery ukazuje, jak bylo
relativni postaveni kazdého z vedoucich statd ovliviiovano ekono-
mickymi a technologickymi zménami a stdlym vzdjemnym piiso-
benim strategie a ekonomiky jak v obdobich miru, tak ve valeé-
nych zkouSkdch. Kniha se pochopitelné nezabyvd druhoradymi
mocnostmi a (zpravidla) ani omezenymi, dvoustrannymi véalkami.
Je rovnéz silné eurocentrickd, predevéim ve svych prostiednich ka-
pitolach. Ale to je pii takové $iti tématu naprosto p¥irozené.

Ostatnim étendiim, predevsim asi oném politologtim, kte¥{ se
v pritomné dobé intenzivné zajimaji o znazornéni obecnych ziko-
nitosti ,svetovych systémi“ nebo o opakujici se modely vélek, na-
bidne zfejmé tato prace méné ne? oéekavali. Abychom se vyhnuli
nedorozuméni, je tteba na tomto misté jasné ¥ici, Ze nase studie se
nezabyva naptiklad teorif, kterd hlds4, Ze velké (neboli , systémové*)
valky maji souvislost s Kondratévovymi cykly ekonomického vze-
stupu a poklesu. A déle nestoji ve stiedu jejtho zdjmu obecné teo-
rie pojednavajici o pricindch vélek a o tom, zda mohou byt vyvoldny
,vzestupem® nebo ,padem”“ velmoci. Kniha rovné? nehovoii o teo-
riich velkych ¥i§i a o zptisobech spravy takovych impérii (na to se
zameruje neddvné dilo Michaela Doyla Empires) nebo o tom, zda
velké FiSe prispivaji k sile statu. A koneéné ani nepredklada 74dnou
obecnou teorii o tom, v jakych typech spole¢nosti a spole¢enskych a
vladnich strukturdch se nejuéinnéji ziskdvaji béhem valky zdroje.

Na druhé strané kniha nabizi ziejmé nepieberné mnoZstvi ma-
terialu pro védce, kteti maji v iumyslu takové obecné zévéry vy-
tvorit (a jednim z ddvodd, proé se v ni naléza tak velké mnoZstvi
odkazt, je snaha nabidnout étendiim, kteii se zajimaji napriklad
o financovani vélek, podrobnéjsi prameny). Ale problém, ktery za-
kouseji — na rozdil od politologt — historici potykajici se s obecnymi
teoriemi, spociva v tom, Ze svédectvi minulosti se skoro vzdycky
prilis rozchézeji a neumoznujf ,piisné“ védecké zavéry. Prestoze
plati, Ze nékteré vilky (nap¥. v roce 1939) jsou vyvoldny obavami
politickych ¢initelG z posuni v celkové mocenské rovnovize, nelze
tuto teorii aplikovat na objasnéni boju, které vyvstaly v roce 1776
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(americka valka za nezévislost), v roce 1792 (Francouzski revo-
luce) nebo v roce 1854 (krymskd valka). Stejné tak je mozné ozna-
cit Rakousko-Uhersko z roku 1914 za dobry piiklad y2upadajici“ vel-
moci, kterd se pokousi postavit na nohy rozpoutdnim velké valky,
a prenechat teoretiktim, aby se zabyvali stejné zavaznymi ulohami,
které pak hraly ,povstavajici“ velmoci Némecko a Rusko. Podobné
jakékoli obecnd teorie o tom, zda se impéria vyplaceji nebo zda je
ovladani impéria ovliviiovano zmé¥itelnym pomérem ,sily a vzda-
lenosti®, vede pravdépodobné — podle povahy konfliktu — k banal-
nim odpovédim typu nékdy ano, nékdy ne.

Nicméné kdyz odloZime apriorni teorie a pustime se do studia
historickych prameni o ,vzestupu a padu velmoci v uplynulych
peti stoletich, je ziejmé, Ze dosp&jeme k uréitym obecnd platnym
zaverum — s tim, Ze pripustime moZnost pribézné existence 0so-
bitych vyjimek. Tak lze napiiklad vysledovat pri¢innou souvislost
mezi zmeénami, které se casem projevi v celkové ekonomické a vy-
robni rovnovaze, a postavenim, které uréité mocnosti zaujimaji
v mezinarodnim systému. Nazornym piikladem je presouvani ob-
chodu ze Stredomoii k Atlantiku a do severozdpadni Evropy od po-
catku Sestndctého stoleti nebo redistribuce podild svétového Zpra-
covatelského priamyslu mimo zdpadni Evropu v desetiletich po roce
1890. V obou ptipadech ohlaguji ekonomické posuny vzestup no-
vych velmoci, které jednoho dne ziskaji na vojenské a tizemni uspo-
radani rozhodujici vliv. Proto vychyleni globalni vyrobni rovnovahy
ve smeru ,tichomotského okraje”, ke kterému doslo v nékolika mi-
nulych dekddach, nemuze zajimat pouze ekonomy.

Podobné ukazuji historické prameny, Ze existuje velice jasnd sou-
vislost mezi délkou obdobi, ve kterém ekonomika jednotlivych moc-
nosti roste a upada, a jejich vzestupem a tpadkem jako dilezitych
vojenskych mocnosti (nebo svétovych #isi). Ani to neprekvapi, ne-
bot tato skuteénost vyplyva ze dvou vzajemné souvisejicich faktdy.
Prvni je, Ze k podpote rozsahlého vojenského systému jsou ne-
zbytné ekonomické prosttedky. A druhy ¥ik4, Ze vzhledem k mezi-
narodnimu systému je jak bohatstvi, tak moc vzdycky relativni,
a s tim je t¥eba pocitat. Pred tfemi sty lety poznamenal némecky
merkantilisticky spisovatel von Hornigk, 7e

sila a bohatstvi ndroda dnes nezavisi na hojnosti nebo za-

bezpeceni jeho moci a bohatstvi, ale v zdsadé na tom, zda jeho
sousedé toho maji vice, nebo méné nez on.
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V nasledujicich kapitoldch se budeme ¢asto odvolavat na tento
postreh. Nizozemci byli v poloviné osmnéctého stoleti v absolut-
nim méritku bohatsi nes pred sto lety, ale v dané konstelaci ne-
méli uz zdaleka takové velmocenské postaveni, protoZe jejich sou-
sedé, jako byla Francie a Britanie, méli ,toho... vice® (to znamen4
vice sily a bohatstvi). Francie byla v roce 1914 v absolutnim mé-
ritku mnohem silnéjsi ne# v roce 1850 — ale byla to jen chabs tte-
cha, kdyZ byla zastitiovana daleko silngjsim Némeckem. Dnegni
Britanie je podstatné bohatsi a jeji ozbrojené sily vlastni daleko
silnéjsi zbrané ne? na vrcholu viktoridnské éry, ale je ji to malo
platné, kdy? britsky podil na sveétové vyrobé poklesl asi z dvaceti
péti procent na zhruba t#i procenta. Pokud m& narod ,toho... vice“,
pak se mu da¥i, pokud ale m4 »toho... méné“, nastavaji problémy.

To v8ak neznamens, ze relativni ekonomick4 a vojensk4 sila ns-

roda roste a upadd paralelns. Vétsina zde uvedenych historickych

»ZPO0ZdEni“. A opét neni tézké pochopit davod tohoto posunu. Eko-
nomicky expandujici mocnosti, jako tfeba Britanie v Sedesatych le-
tech minulého stolett, Spojené staty v devadesatych letech miny-
1€ého stoleti nebo Japonsko dnes$nich dnt, mohou klidné dgvat
prednost tvorbé blahobytu pred zna¢nymi vydaji na zbrojeni. O pil
stoleti pozdéji se mohou priority zménit. D¥ivéjsi ekonomicks ex-
panze muze s sebou prinést zdmorske zavazky (zavislost na cizich
trzich a surovingch, vojenské aliance, popiipadsé zakladny a kolo-
nie). Dal§i soupefici mocnosti ekonomicky expanduji rychlej$im
tempem a chtéji také rozsirit svuj vliv v zahrani¢i. Svét se stava
mistem stéle zarputilejsi soutéze pomery trhu se narusuji. Pesi-
misti¢ti pozorovatelé hovoii o upadku, patriotiéti statnici volaji po

Za takovych ¢im dal zapeklitéjsich okolnosti se budou velmoci
snazit vydavat na obranu daleko vice nes pred dvéma generacemi,
a presto budou stéle objevovat, Ze svét je mnohem meneé bezpecné
prostredi — z onoho prostého divodu, Ze ostatni mocnosti rostou
rychleji a stavaji se silnéjsimi. Imperidln{ Spanélsko vydavalo na
8voji arméddu v pohnutych tricatych a ¢tyticatych letech sedmnac-
tého stoleti mnohem vice ney v osmdesatych letech Sestnéctého sto-
leti, kdy byla kastilsks ekonomika daleko vykonnéjsi. Vydaje na
obranu byly v Brit4nii v roce 1910 za ¢asu Edwarda daleko vetsi
nez treba v dobé Palmerston Ovy smrti v roce 1865, kdy britska eko-
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nomika dosahovala svého relativniho vrcholu, ale kdo z Britd se
citil v roce 1910 bezpe¢néji? Stejnému problému, jak uvidime dale,
ziejmé dneska éeli jak Spojené staty, tak Sovétsky svaz. Velmoci,
které se nalézaji v relativnim upadku, instinktivné reaguji tak, Ze
vydavaji vice na ,bez pecnost®, tim odvadéji potencidlni prostiedky
z yinvestic® a pripravuji si dlouhodobé problémy:.

Dalsi obecny zavér, ktery mazeme z predlozensé historie péti sto-
leti odvodit, se tyka délezitého vztahu mezi koneénym vysledkem
velkych koalicnich vdlek o evropskou nebo globdlni nadvlidu
a mnozstvim vyrobnich prostredkt, mobilizovanych kazdou ze
stran. To plati jak o bojich proti Spanélskym a rakouskym Habs-
burktm, tak o velkych zapasech osmnéctého stolet, jakobyla valka
0 dédictvi Spanélské ¢i sedmilets valka, ddle o napoleonskych val-
kach a o dvou svetovych vélkach naseho stoleti. Dlouha zuriva
valka se nakonec stava zkouskou relativnich kapacit kazdé koa-
lice. Cim je vélka del$i, tim je dulezitéjsi, zda jedna strana ms
»toho... vice* nebo zda m4 ,toho... méng“.

Takové obecné zavéry je sice mozné formulovat, ale musime se
pritom vyhnout ndstraham hrubého ekonomického determinismu.
Navzdory trvalému zajmu této knihy o postizeni »=obecnéjsich ten-
denci“ ve svétovém déni v uplynulych péti stoletich netvrdime, 7e
ekonomika uréuje kazdou udalost nebo zZe je jedinou podminkou
uspéchu ¢i selhani konkrétniho stitu. Existuje prilis mnoho du-
kazli, poukazujicich na Jiné okolnosti: zemépisné podminky, vo-
jenskou organizaci, narodni moralku, spojenecky systém a mnoho
dalsich faktort, které mohou ovlivnit relativni silu organu stat-
niho systému. Napiiklad v osmnactém stoleti byly Spojené pro-
vincie nejbohatsi ¢4sti Evropy a Rusko nejchudii — 2 presto
Holandané upadali a Rusové se vzmahali. Jednotlivd vitézstvi
a porazky se dlouho vysvéetlovaly posetilosti individua (napt. Hit-
lerovou) a extrémné vysokou vykonnosti v bitvach (at uz Spanél-
skych regimenti v stoleti estnactém nebo némecké péchoty v na-
sem stoleti). Neni viak pochyb o tom, Ze ve vleklé velmocenské
(a obvykle koali¢ni) valce pripadalo vitézstvi opakovand strans
s lépe prosperujici vyrobni zdakladnou — nebo, jak fikdvali pangl-
sti kapitani, tomu, kdo mél posledni escudo. Mnohé z toho, co bude
nasledovat, potvrdi toto cynické, ale ve své podstate Spravné tvr-
zeni. A protoze mocenské postaveni vedoucich narodid v uplynu-
lych péti stoletich piesné odpovidalo jejich relativnimu ekonomic-
kému postaveni, pak md urcits smysl zjistovat, jak dasledky
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dnesnich ekonomickych a technologickych trendd ovlivni nejno-
vejsi rovnovahu sil. Nepopirdme tim, Ze je lidstvo tviircem své
vlastni historie, ale doddvame, 7e Ji vytvari v historickych pod-
minkdch, které dokazi uzaviit (a také otevrit) rizné moznosti.

Pocateéni predlohou pro tuto knihu byl esej slavného pruského
historika Leopolda von Rankeho z roku 1833 o ,velkych mocnos-
tech® (die grossen Michte), ve kterém zkoumd promény mezing-
rodni rovnovéhy sil, poéinaje upadkem Spanélska, a pokousi se
ukazat, pro¢ uréité zemés vystupovaly do poptedi historické scény,
nabyvaly na vyznamu a posléze upadaly. Ranke esej uzavira ana-
lyzou soucasnosti a tim, co se ve svété udélo od porazky francouz-
ského pokusu o nadvldadu v napoleonskych valkach. Zkoumani VY-
hlidek“ kazdé velmoci i jeho odvadi od profese historika na nejistou
pudu spekulaci o budoucnosti.

Napsat esej 0 ,,velmocich® je zcela néco jiného nez napsat na toto
téma knihu. Mym ptivodnim zamérem bylo napsat ttlou ,esejis-
tickou knihu, kters by uz predpokladala jistou (byt vagni) ¢tens-
rovu obeznamenost s pozadim zmén tempa rastu nebo konkrétnich
geostrategickych problémi, kterym éelila uréita velmoe. Na z4-
kladé reakei na prvni kapitoly této knihy a autorovych diskusi
0 nékterém z jejich témat se ukazovalo stile jasnéji, zZe tento za-
mer byl chybny: vétsina ¢tenaid a posluchaci totiz odekdvala vice
podrobnosti, vice popisd pozadi udalosti; z onoho prostého dvodu,
ze zde neexistovala zddnd vhodna studie, kterd by pojednavala
0 historii zmén ekonomické a strategické mocenské rovnovihy.
A protoZe dosud na toto pole nevstoupili ani historikové ekonomie,
an1 vojensti historikové, nase studie by takovym opomenutim utr-
péla. Cetné detaily jak v textu, tak i v pripojeném poznamkovém
aparatu maji vyplnit vdZnou mezeru v historii vzestupu a padu
velmoci.
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